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Saborear su propia medicina

En los dltimos meses, las repercusiones de la des-
truccién en EE UU de las Torres Gemelas en Nueva York y
del Pentdgono en Washington acaparan los informativos y
comentarios de los periodistas. El despliegue de medios de
comunicacién para hacernos sentir implicados en las muer-
tes. como si nuestras vidas hubiesen sido atacadas igualmen-
te, ha sido espeluznante. Para la prensa pagada, no importa-
ba quién hubiese efectuado el ataque, 10 que han buscado es
un culpable para la represién. Es complicado saber si el autor
ha sido la organizacién de Bin Laden, ya que no se han pre-
sentado pruebas. Desde el 20 de Agosto de 1998, en que el
gobierno de Clinton bombarded sus bases en Afganistdn, lo
han presentado como un enemigo a batir.

La cobertura informativa de la respuesta militar
imperialista contra la poblacién de Afganistdn es muy infe-
rior. Las dictaduras democréticas occidentales han silencia-
dolas consecuencias de los ataques, a Kabul y Kandahar prin-
cipalmente, con una doble censura: del gobiemo norteameri-
cano y de los propios emisores de noticias. En esta guerra
contra la poblacién, también intervienen los medios de co-
municacién alabando a la “Alianza del Norte™ apoyada por
la coalicién guerrera occidental y Rusia. Dicho sea de paso,
los lideres de esa Alianza son sefiores feudales, igual que los
talibanes, y someterdn a la poblacién con las mismas leyes
corénicas, en connivencia con sus amos occidentales. Con la
toma de Kabul, se ha constatado que los nuevos sefiores de la
guerra impondran el mismo sistema de explotacién semi-
feudal, manteniendo la religién isldmica como vigilante para
impedir cualquier avance social y politico de la poblacién
oprimida.

Intervienen los medios de informacién imperialistas,
llamando “errores” o “dafios colaterales” a los muertos ci-
viles, a la destruccion de la sede de la ONU en Kabul, de la
Cruz Roja Internacional, de los hospitales. Intervienen, cuan-
do hablan de los “magninimos” envios humanitarios USA
desde los aviones, silenciando que van a parar a los que tie-
nen las armas, los talibanes, y que muy escasamente llegan a
la poblacion.

Intervienen esos vendidos periodistas, cuando ha-
blan de los gobiernos de los paises imperialistas (con matices
comicos, como la peticién de controles por parte de laOTAN,
o que la ONU supervisase los ataques “selectivos™ contra los
habitantes, peticién de Francia y Rusia) como adalides de un
trente mundial contra el terrorismo, cuando en realidad es-
tdn maniobrando de forma clara y cGmplice, para imponer
nuevas medidas represivas en el interior y para preparar nue-
vas agresiones militares hacia el exterior.

El Sr. Presidente del imperialismo yanqui ha im-
puesto. como ¢n los peores ticmpos de la dictadura nazi,
medidas terroristas para los proximos afios. Como adverten-
cia de cuatrero, ha indicado que ¢l mundo se divide en dos:
guicnes no estén con su politica militarista, estan con los
terroristas. Dichas medidas, que estan dirigidas contra la
mayoria de los habitantes del planeta, en realidad, buscan
alianzar ¢l dominio de un pufiado de potencias sobre el resto
det mundo, por via militar,

El chantaje imperialista ¢s claro: nosotros hemos
provocado el ataque a nuestra poblacion, pero nuestra

poblacién y la de los paises cuyos gobiernos son complices
nuestros deben apoyar nuestras acciones criminales.

Aunque en las portadas de prensa y television sa-
quen banderas y muchos norteamericanos clamen venganza,
otra gran parte de ellos, silenciada, piensa que habria que
buscar a los culpables en su misma casa, en las poltronas del
Estado Burgués y del Gobierno USA. Asi, muchos estado-
unidenses se hacen preguntas, y se interesan por conocer mas
detalladamente lo que hace su gobierno, dentro y fuera de sus
fronteras, coldndose en los medios de comunicacién alguna
que otra opini6n en contra (Entrevistas en la calle por la CNN,
el dia 13.09.01, en Nueva York: Jane Desese —disefiadora—
: “Parece la venganza del mundo contra nosotros, y vo, como
estadounidense, me siento culpable de pertenecer a un pais
con tanto poder y orgullo, que ademds lo ejerce contra el res-
to del mundo™). Lo que el norteamericano medio debe enten-
der es que los obreros y oprimidos del mundo no estin contra
ellos, sino contra los gobiernos que defienden un sistema de
explotacién y de aniquilamiento contra cualquier otra forma
de pensar o actuar.

Los capitalistas hablan demagdgicamente de terro-
rismo, cuando ellos mismos practican €l peor de todos los
terrorismos —reaccionario y mas masivo que ningin otro—
contra los opositores a su sistema y contra los pueblos del
mundo. Los palestinos saben, desde 1948, 1o que es terroris-
mo. Israel, Estado impuesto por las dictaduras occidentales,
les quitd la tierra y hoy sigue matando “sofisticadamente” a
quién y cuando se le antoja, con el apoyo directo ¢ indirecto
de todos los paises imperialistas. También 1o sufre el pueblo
cubano, asfixiado econémicamente, durante 40 afios, por un
bloqueo inhumano que ningln organismo internacional ha
logrado romper, ya que la dictadura burguesa yanqui lo im-
pide.

Para los capitalistas, la democracia y la libertad son
estratagemas para ocultar sus politicas hegemonistas. ;Qué
clase de humanidad entienden ellos, cuando la misma BBC
reconoce que ha empezado un desastre sin comparacion, ya
que las ONGs dedicadas a ayudar a la poblacion han sido
obligadas, por quiénes las pagan, a abandonar Afganistan?
;Qué justicia es esa, que piensa que por cada persona muerta
en EE.UU., tienen que dejar de existir nifios, mujeres y hom-
bres afganistanos (1)? (Es libertad para la poblacién
afganistana morirse de hambre y que los que sobrevivan es-
peren que una bomba los mate?

En Estados Unidos, la justicia est4 encerrada en ba-
rrotes de silencio y dinero. Sus leyes las promueven fandticos
capitalistas que apoyan la venta de armas a su poblacién; que
ticnen a 3.500 presos —muchos de ellos politicos o médicos
que practicaron abortos—, esperando ser asesinados por una
inyeccion letal o en la silla eléctrica. No puede haber demo-
cracia cuando no han sido juzgados presidentes yanquis como
Truman, que ordend el exterminio de miles de japoneses al
lanzar las bombas atémicas en Hiroshima y Nagasaki. No
hay Niirembergs suficientes contra los genocidios efectuados
por presidentes y gobiermos USA, que masacraron en dife-
rentes acciones: a un millén de indonesios tras ¢l golpe de
estado en 1965; a un millén de vietnamitas y 600.000
camboyanos por medio de bombardeos masivos: a 750.000




guatemaltecos, nicaragiienses. salvadoreiios, granadinos v
panamerfios, en acciones directas 0 encubiertas por grupos
paramilitares. También hay asesinos —sin castigo adn— entre
los presidentes y ejecutivos de empresas petroliferas. meta-
hirgicas o quimicas que en diferentes pafses de Africa. Amg-
rica 0 Asia (como Warren Anderson, responsable de “Union
Carbide” que maté a 16.000 personas en la ciudad india de
Bhopal. en 1984), producen miles y miles de victimas. por la
busqueda rapida de ganancias. La historia de América. de
Norte a Sur. es un santuario de crimenes, asesinatos v golpes
de estado. perpetrados por cse orden capitalista estadouni-
dense. En estas reflexiones deberfa caer esa mayoria que azi-
ta las banderas de las barras sangrientas y estrellas de explo-
siones,

La mayoria del pueblo estadounidense izncra ue

solamente la intervencidn de los EE.UU. en Irak desde 1940
ha provocado 1,5 millones de muertes. Pero conocen pertec-
tamente a los asesinos; la anterior secretaria de z<tado.
Madeleine Albright, en 1996, al preguntarle en TV por gué
las sanciones a Irak habian provocado la muerte de S0 700
nifios. respondié: “Es muy duro, pero )
.... CIEEIMOS que €S un precio que va-
lia la pena pagar”. La mayoria de los
norteamericanos identifica como pro-
pios los deseos de los gobiernos USA,
que en realidad defienden dnicamen-
te los intereses de la clase expoliadora
unperialista. Esa ignorancia, evidente
en el caso estadounidense, sin embar-
g0, e$ comdn a las poblaciones de
todos los paises capitalistas. El siste-
ma burgués deforma intencionada-
mente la historia y las causas de la
explotacion, gracias a que controla
cualquier informacién masiva que
pueda minar sus intereses econdémi-
Cos.

Los gobiernos estadouni-
denses, desde los inicios de su nacién,
han estado realizando las campafias terroristas de estado
mds destructivas en vidas humanas, de todos los tiempos.
Encadenar de por vida a los esclavos negros en el alsodén
fue werrorismo; exterminar a la mayoria de indigenas fue te-
rrorismo: a principios del siglo pasado. destruir la indepen-
dencia. matando a sus aliados en Filipinas v Puerto Rico. fue
terrorismo: durante todo el siglo veinte. ha side terrorisino
de estado armar, adiestrar ¢ intervenir militarmente en apo-
yo a las clases dominantes y lideres mas represores con sus
pueblos (los aliados-cjecutores son conocidos: Hitler. Fran-
co. Somoza, Marcos, Stroessner, Banzer, Suharto. Mobutu,
Pinochet. Fujimori, Sharon, Bin Laden. cte. .

Volviendo a la actualidad, no sabemes guiénes han
sido a ciencia cierta los autores del ataque 4 EE UU. Lo que
stes claro es que. si fueron de origen isldmico (o de cualquicr
pais oprimido), uno de cllos ha devuelto a los vanquis la co-
sechaque ¢stos han abonado. Para expulsar a los imperialistas
sovidticos (2) de Afganistan, enrolaron en sus filas a todo
tipo de miercenarios musulmanes, con el verdadero fin de
extender el poder de las compaiias petroliferas occiden-
tales. principalinente hacia la URSS (mds tarde. hacia las
republicas exsovicticas). Los sucesivos gobiernos USA utili-
zaron importantes sumas de dinero, ereando como fuente de

financiamiento los mayores campos de cultivo de opio del
mundo. entre Pakistdn y Afganistin. En Pakistan, desde 1979
a 1985, el nimero de adictos a la heroina crecié hasta un
millén y medio de personas. (Esta heroina es la que se vende
en las ciudades norteamericanas, matando también a la po-
blacion cstadounidense).

Estos soldados reclutados reclutados por EE.UU. “en
nombre de Al4™ —no importaba que sus ideas retrocediesen
hasta los siglos XIV o anteriores— han terminado con los
avances sociales de las dltimas décadas (ya sean los talibanes
o los muyahidines de la Alianza del Norte). Su ideario sigue
pautas similares al credo instalado en Arabia Saudita. Divi-
den a la poblacidn en dos bloques: uno, los muld o altos sa-
cerdotes privilegiados con el apoyo directo de los terratenientes
feudales de cada region, junto con una cohorte de hipnotiza-
dos estudiantes: y, en el otro bloque, al resto de la poblacién
que, como un rebaiio, debe seguir los mandamientos cordnicos,
de riguroso cumplimiento. De entre la poblacién, aparte de
los nifios, las mujeres han sido las més perjudicadas: “El as-
censo de los talibanes estuvo acompaiado de salvajes ata-
ques contra las mujeres. Las mujeres
son obligadas a llevar velos negros
que las cubren de pies a cabeza; se
les prohibe trabajar o ir a la escuela;
no pueden andar por la calle, ir a una
tienda o acudir a un hospital si no
van acompafnadas de un hombre
mahram (marido, hermano o padre),
¢ incluso se les prohibe entrar en los
barios publicos. Las mujeres son com-
pradas y vendidas, tomadas como
botin de guerra, violadas y asesina-
das” (Declaraciones de M. N. Cham
a la revista Un Mundo que ganar.
1998/24). La mujer afganistana per-
di6 sus derechos antes de llegar los
talibanes, ya que los sefiores feuda-
les muyahidines prohibieron que las
jovenes estudiaran, las echaron de sus
puestos de trabajo, lapidaban hasta la muerte a aquéllas que
no llevaran la burka (tinica cerrada desde la cabeza hasta los
pies), llamandolas inmorales, y enterraron vivas a aquéllas
que tachan de “‘adilteras™ por separarse del marido.

;Este es el gobierno que pusieron los burgueses
de EE.UU. de América en Afganistin!

La hipocresia de la burguesia occidental ha batido
records con motivo de esta opresion de la mujer por los
talibanes. Este hecho le tvo sin cuidado mientras el Emirato
Isldmico convino a sus intereses hegemonistas y expoliadores.
Los otros muvahidines, los del Estado Isldmico (Alianza del
Norte), se muestran ahora mas respetuosos ... mienteas las
cdmaras de los grandes medios de comunicacion les estén
enfocando, pero cuando gobernaron se hicieron famosos por
cometer violaciones masivas. Y odas esas mesnadas feuda-
les se hicieron fuertes gracias a la ayuda de EE.UU. y sus
aliados. que los consideraban «combaticntes de 1a libertad»
contra ¢l ateismo comunista. Pero no sélo es eso: el gobierno
republicano yangui cuenta entre sus apoyos con los fascistas
cristianos que ponen bombas y disparan contra los médicos
que ayudan a las mujeres que deciden abortar. Ademas, ;gud
clase de liberacion proporciona ¢l capitalismo a la mujer?
Aunque suprime fas formas mis extremas del patriarcado (y



no todas ellas ni en todos los paises), manticne muchos resi-
duos del mismo. A eso se afiade 1a conversion de la fuerza de
trabajo de la mujer en mercancia, con lo que. no sélo comn-
parte la esclavitud asalariada que sufren los obreros varones,
sino que ésta se ve empeorada por las caracteristicas natura-
les de la feminidad (los periodos de gestacion y amamanta-
miento reducen el valor de uso de su fuerza de trabajo. y por
ende su valor de cambio) y por el mantenimiento de la fami-
lia como ndcleo de reproduccion fisica de la clase proletaria
(es todavia en el salario del hombre en el que suelen retri-
buirse los costes comunes de la familia). Pero ahi no para la
cosa: ademds, apoydndose en los prejuicios culturales del
patriarcado, el capitalismo convierte en mercancia y en capi-
tal al propio cuerpo de la mujer, haciendo de ésta una esclava
sexual destinada a procurar el maximo beneficio a unos cuan-
tos. El precio por esta cositicacion es de sobra conocido: mi-
llones de mujeres maltratadas, violadas, prostituidas, victi-
mas de enfermedades psicoldgicas (anorexia, bulimia, ...),
degradadas en su inteligencia, etc. Pero a los civilizados ex-
plotadores les escandaliza la burka Vaya con los nuevos
adalides del «feminismo»! A partir de las conquistas del ré-
gimen burgués, el progreso en la liberacién femenina es in-
separable del de la revolucién proletaria (al mismo tiempo
que ésta no puede avanzar més que a condicién de emanci-
par a la mujer, como parte de la humanidad oprimida). Y
s6lo podrd garantizar este avance social la incorporacién de
masas crecientes de mujeres a la lucha por el Comunismo.
En los paises musulmanes, la unica alternativa que
ofrecen los islamistas a las masas para salir de la miseria es
repetir los misma opresion imperialista y feudal, empeorada
con el ropaje religioso. Los frentes nacionales de liberacion
—pequeinioburgueses que ignoraron las demandas obreras y
campesinas, en los afios 60— se han convertidos en apéndi-
ces de las directrices econémicas del Banco Mundial, las cua-
les fomentan niveles de desempleo altisimos (Argelia, Ma-
rruecos, Egipto, Siria, etc.). La resistencia contra esos
corruptos gobiernos es canalizada, con esléganes populistas,
por los movimientos mahometanos. [rdn es un ejemplo de
Repablica Islamica, cuyos habitantes siguen soportando el
sistemna reaccionario de explotacién y un sistema de educa-
cién que promueve las diferencias, jpor Al4!, de ricos y po-
bres. Aquellos afganistanos que marcharon a Irdn, huyendo
de la guerra, creyendo las prédicas de los sacerdotes musul-
manes, han sufrido en sus carnes el brutal sistema religioso
chiita. Son contratados con sueldos menores que los trabaja-
dores iranfes. Mucho de ellos vuelven desengaiiados a
Afganistdn, pero ocurre que en la frontera, muchas veces, un
cuerpo especial de las fuerzas annadas de Irdn —los
Pasdaran— los cachean y les quitan los ahorros que llevan.
La hostilidad contra el Islam por parte de la mayo-
ria de la poblacion es cada vez mas palpable. v muchos habi-
tantes vagan por las fronteras para no caer ¢n manos de los
cjéreitos, tanto de los talibancs como de la " Alianza del Nor-
te”. Crece el movimiento de resistencia, desde las organiza-
ciones secretas de mujeres anti-islamistas (por ¢jemplo, la
Asociacidn de Mujeres Revolucionarias de Afganistin) has-
ta las de jovenes laicos. La mayor parte de la poblacion estd
harta de guerras feudales y religiosas manipuladas por el
imperialismo, tanto ¢n ¢l interior v en ¢l exterior del pais.
Entre las organizaciones no religiosas que luchan contra esa
carniceria, estan los comunistas. El Partido Comunista de
Afganistin, cuyo érgano central es Liama Erernd, ya luchd

Muyahidines de la Alianza del Norte

contra la invasion soviética (muchos de sus miembros y des-
tacados responsables, como Aktam Yari, murieron en sus cér-
celes y otros muchos, a manos de los muyahidines). Propug-
na como tarea esencial crear un frente Gnico contra los terra-
tenientes y panzudos religiosos, superando las contradiccio-
nes entre las diferentes nacionalidades afganistanas (pashtos,
hazaras, ismailitas, nuristanos, tayikos, etc..) y uniendo a to-
dos los obreros y campesinos, sea cual sea su nacionalidad.
Estos comunistas luchan, en primer lugar, por la construc-
cion y el desarrollo del Partido Comunista en Afganistdn,
como vanguardia del proletariado afganistano. El PCA sos-
tiene que “la revolucion de nueva democracia es una revolu-
cién democratica no sélo porque se trata de una revolucién
antifeudal sino también porque es una lucha... antiimperialista
y antichovinista. ‘La tierra para quien la trabaja’ es la con-
signa central de esta revolucion y el campesinado se benefi-
ciard de la victoria de esta revolucién mds que ninguna otra
capa y clase”. Siendo la mayorfa de poblacion afganistana
campesina, el proletariado seré la fuerza dirigente. Los obje-
tivos de la revolucién de nueva democracia son: “derrocar a
las clases compradoras burguesas y feudales y establecer el
poder democratico de las amplias masas de todas las nacio-
nalidades del pais...; derrocar la dominacion imperialista v
lograr la independencia... y reconocer el derecho a la autode-
terminacion de todas las nacionalidades: acabar con el cho-
vinismo machista y establecer la igualdad entre el hombre v
la mujer...” (Principios Basicos, PCA. Un mundo que Ganar.
1998/24).

Segin las altimas informaciones. el curso de la guerra
de agresion imperialista estd dando la ventja a los seiiores
de 1a “Alianza del Norte” y a los patriarcas pashtunes mas
serviles hacia los yanquis (algunos de ellos, Hamados



eufemisticamente por la prensa occidental «talibanes mode-
rados»). Pero, la estrategia del imperialismo no es liberar a
ese pafs, sino convertirlo en un protectorado, dividiéndolo en
zonas controladas por Iran, Pakistan y las grandes potencias
como EE.UU., Rusia y algunos paises de la Unién Europea.
Estin muy equivocados quienes piensen que la derrota de los
talibanes por parte de la “civilizacién occidental” vaya a traer
la democracia al pueblo afganistano. Deben comprender que,
sin el apoyo del imperialismo, los regimenes semi-feudales
del tercer mundo no podrian sostenerse. Los imperialistas
son los peores enemigos de ta lucha democrdtica en esos pai-
ses. porque temen, con razdn, que la dirja nuestra clase so-
cial y la desarrolle consecuentemente hacia el socialismo como
parte de ta Revolucidn Proletaria Mundial. Por eso, y aunque
pueda parecer paradéjico, lo més beneficioso para la demo-
cracia en Afganistdn y en el resto de las naciones atrasadas
seria la derrota de los agresores anglo-norteamericanos a
manos del pueblo, la cual irfa seguida muy pronto por la cai-
da Je los talibanes y de todos los demds reaccionarios loca-
les. :

Sin embargo, como demuestran los recientes casos béli-
cos de Irak y Yugoslavia, una verdadera guerra popular vic-
1oriosa no puede ser dirigida por las clases opresoras nacio-
naes. las cuales debilitan la resistencia antiimperialista de
+us pueblos. Pero estos faciles triunfos parciales de EE.UU.
» <us aliados estdn muy lejos de desvirtuar un veredicto inape-
{zble de la Historia: la Guerra Popular es invencible. Asi lo
comprobaron las grandes potencias en sus agresiones contra
12 URSS y China durante la Segunda Guerra Mundial y, més
warde. contra Vietnam. S6lo se necesita que el proletariado,
con su Partido Comunista, esté al mando.

En Espafia, como en cualquier otro pafs dominante, la
r2sistencia antiimperialista no se desarrollard mas por reali-
zar acciones espectaculares y aventureras, sino que. al con-
lrario. eso obstaculizard la incorporacién a ella de masas
maores. Unicamente crecerd si formamos y organizamos a
la vanguardia que hoy se moviliza, encomendéndole la tarea
de 2ducar y sumar al resto de los explotados para nuestra
causa. Sin embargo, la solidaridad con los pueblos oprimidos
por ¢l imperialismo serd realmente eficaz cuando se realice
como parte de la lucha revolucionaria por derribar el capita-

lismo e instaurar ¢t socialismo, porque aquél se verd contra
las cuerdas en su propia casa y no podra distraer fuerzas ha-
cia el exterior. Y eso, a su vez, exige que los actuales comba-
tientes antiimperialistas se unan al esfuerzo por reconslituir
el Partido Comunista, como la mas importante de todas las
tareas politicas de los obreros y demds oprimidos, en estos
momentos.

Carlos Ros

NOTAS:

(1) En dar, la palabra “afgano” se refiere a una persona de
la nacionalidad pashto. Por tanto nosotros como el PCA
usamos el término “afganistanos” en lugar de “afganos”
para referirnos al pueblo de todas las nacionalidades de
Afganistan.

(2) La URSS dej6 de ser socialista en los afios cincuenta,
cuando la burguesia burocrética revisionista arrebatd el
poder al proletariado. A partir de ahfi, es evidente que la
politica exterior soviética no podia tener relacién alguna
con el internacionalismo proletario, sino que, al contra-
rio, agitaba demagdgicamente esta bandera para encu-
brir sus apetitos imperialistas.

A finales de los afios 70, cuando Afganistdn ya se en-
contraba inmmerso en una grave crisis politica que ain no
se haresuelto al dia de hoy, Washington y Moscii la apro-
vecharon para entrar a pelear por ¢l dominio de este pafs.
El Kremlin opté por intervenir militarmente en apoyo
de sus aliados del Partido Democrético Popular, el cual
representaba a ciertos sectores burgueses de «orientacion
socialista», como gustaban de llamarlos los
brezhnevianos. Esta camarilla emprendié algunas me-
didas de carécter social y laico (como una «reforma agra-
ria»), pero lo hizo de manera burocrética, por arriba, y
no apoyéndose en la lucha democritica de las masas obre-
ras, campesinas y oprimidas en general. De ese modo,
para la reaccién clerical sostenida por EE.UU., fue fécil
hacer que ¢l pueblo identificase la justa causa de expul-
sar a los invasores socialimperialistas con la lucha con-
ra el «comunismo» € incluso contra cualquier progreso
anterior.

Por el derecho a la autodeterminacion
para Euskal Herria

Las elecciones del 13 de mayo pasado han vaclto a
demostrar la clara victoria de las opciones politicas que de-
fienden ¢l reconocimiento efectivo del derecho a la autode-
terminacion de Euskal Herria. Es también, a pesar de la re-
duccién sustancial de votantes y parlamentarios de Eusk:
Herritarrok, la victoria de los partidos que suscribicron el
acucrdo de Lizarra. Esta posicion mayoritaria de la pobla-
cién vasca, refrendada por enésima vez, delata la asignatura
pendiente, desde e punto de vista democritico burgués. que
¢l Estado espaiiol suspende reiterada y conscientemente, al
negar una respuesta acorde con los legitimos anhelos de au-

todeterminacion expresados por ¢l pueblo.
El bloque nacionalista espanol

La opcién nacionalista opresora espailola, represen-
tada en estas elecciones por el PP-UA y ¢l PSOE, es la clara
derrotada, mads si cabe cuando el Estado espaiiol ha desatado
un ataque sin igual en toda la transicion. En esta ofensiva, el
gobicrno espaitol ha utilizado a todos los medios de comuni-
cacion, tanto los puablicos como los privados, a los sindicatos



mavoritarios, a las fuerzas represoras, a los partidos
espafiolistas. a un amplio abanico de fuerzas vivas, y tam-
hién ficticias. encargadas de mantener el statu quo imperia-
lista espafiol. El objetivo ha sido coaccionar a la poblacion,
tejiendo una red manipuladora, sesgada y ahistorica sobre la
lucha por el derecho a la autodeterminacion y a la indepen-
dencia, intentando reducir el problema a una cuestién de de-
lincuencia y orden publico, simplificando y confundiendo,
ridiculamente, las consecuencias derivadas de la cuestion
nacional, que estin sin resolver satisfactoriamente para la
mayoria de la poblacién vasca, con las causas que la han
engendrado.

La ofensiva del bloque espanolista

En las primeras declaraciones posteriores a los re-
sultados, el bloque espaiiolista volvia a repetir la consigna
basica para proseguir la politica del avestruz y no abordar la
irresuelta cuestion nacional, «el terrorismo es el problema, y
no hay otro». Este nacionalismo espafiol ha respondido con
mds represién e intenta apoyarse en la cruzada imperialista
decidida desde EE.UU. después de los ataques al World Trade
Center y al Pentdgono. La pretensién de relacionar a grupos
armados, que practican el terrorismo y otras formas de lucha
y que responden a reali-
dades sociales y naciona-
les muy diversas y distan-
tes entre si, en una ficti-
cia e interesadamente in-
ventada “Internacional
del terrorismo”, responde
a la necesidad de justifi-
car ante la opinién puibli-
ca de los paises desarro-
llados la opcién por la vio-
lencia para conseguir “pa-
cificar” y dominar el mun-
do bajo los pardmetros
ideoldgicos, politicos y
econdmicos del imperialismo.

Al gobierno del PP le ha venido como llovida del
cielo esta cruzada mundial contra el “terrorismo”. Consigue,
asi, equiparar su respuesta al problema nacional, por el que
ha optado desde hace tiempo, con la solucién que la adminis-
tracién yanqui impone contra el mundo drabe y musulmaén, y
fortalece su estrategia de condena, criminalizacién y repre-
sion de todo el denominado Movimiento de Liberacién Na-
cional Vasco (MLNYV) y a decenas de miles de personas
englobandolos. en una burda simplificacion. bajo las siglas
de la organizacion armada ETA. Siguen, ademads, intentando
responsabilizar al nacionalismo vasco moderado de la
pervivencia, directa o indirectamente, de ETA y el MLNV,
micntras PNV-EA no se decide a dirigir el proceso de auto-
determinacion por miedo a ser rebasado por el
independentismo radical y a verse afectado econdmicamente
en sus relaciones con el imperialismo espafiol al cual estd
unido cn estrecha alianza (ds alld de las visibles contradic-
ciones).

Esta estrategia del Estado va se puso en marcha hace
ticmpo, pero ahora se ve reforzada con nuevos apoyos inter-
nos y externos, gracias al 11 de septicmbre,

La tictica politica del gobierno es criminalizar cualquier lu-
cha popular, extendi¢éndola al resto del Estado, sea esta sin-
dical o laboral, estudiantil, de ocupacién de viviendas,
independentista, e(c.... que se salga del estrecho margen de
la actual lectura ultraderechista de la (va de por si limitada
en cuanto a lo tocante a los derechos democriticos) Constitu-
cién espanola.

Al jefe del Estado Mayor de la Defensa se le “esca-
pa” que el ejército se plantea misiones antiterroristas en el
interior del pais. Quiza ven llegada la hora de pasar a una
ofensiva general contra la nacién vasca, a semejanza de
Afganistan, y salvando las distancias. Los golpes represivos
que dltimamente se han centrado contra las Gestoras pro
Amnistia y la organizacién de familiares de presos Senideak,
conculcan incluso los més elementales derechos de procedi-
miento en materia de registro e incautacién de bienes sin que
ni siquiera se utilice una orden judicial, para terminar vio-
lando el secreto profesional de los abogados de los presos. La
prensa, mayoritariamente amordazada y comprada, acalla o
minimiza las denuncias contra los actos represivos. Si una
manifestacién pacifica de estudiantes, como la de Santiago
de Compostela del pasado dfa 12 de noviembre, termina con
una carga policial sin mediar provocacién alguna, tal agre-
sion serd justificada por gran parte de los medios de comuni-
cacion en aras de la seguridad nacional, después de recibir la
correspondiente informa-
cioén —orden— desde el Mi-
nisterio del Interior: asis-
tian los duques de Lugo a
una inauguracién.

Todas estas ac-
tuaciones pretenden aislar
al disconforme, aumentar
la indefensién del preso,
acallar las voces de de-
nuncia contra esos mis-
mos procedimientos, limi-
tando el ejercicio de lade-
mocracia solamente a los
que estan de acuerdo con
la vision y actuacién de la clase dominante y, en definitiva,
crear un consenso social mayoritario que haga la vista gorda
con la represion. Esta es la triste cancién de la transicién,
primero ley de punto final salvando la cara del franquismo,
después el terrorismo de Estado y la liquidacion del movi-
miento obrero y ahora sometimiento de los derechos demo-
criticos a la légica represora del sistema capitalisia, con la
complicidad, por pasiva o por activa, de la mayoria de la
poblacion.

De todas maneras, la resistencia nacional del pue-
blo vasco ha creado la primera brecha en el lateral mas débil
del frente opresor, en el PSE-PSOE, cuyo sector mds autono-
mista estd dispuesto a batallar dentro de su formacion para
abrir, atn calificAndolo de “equivocado”, el debate sobre la
autodeterminacion y la forma de ejercitar este derecho.

El PCE-IU, la comparsa

Ezker Batua-1U-PCE presenta una postura totalmen-
te ambigua y oportunista. Por una parte, ya renuncié hace
lustros a la revolucion, colaborando en la imposicion de la



transicion ¢ instaldndose en la mera reforma del sistema en
lo econémico y politico, enarbolando la bandera del comu-
nismo tdnicamente como ideal utdpico y roméntico. Por otro
lado, dice defender el derecho a la autodeterminacién por
razones de coherencia histérica y porque el nacionalismo
vasco lo reclama claramente, mientras defiende un Estado
federal que no es la unién de repuiblicas autodeterminadas.
Se alia con la derecha entrando en el gobierno vasco, mien-
tras sigue buscando la unidad electoral con el PSOE a nivel
estatal. Defiende la aplicacion de ta Constitucién y el desa-
rrollo del Estatuto (que niegan explicitamente la posibilidad
de la autodeterminacion) como via para encontrar la paz —
una paz abstracta cuando condiciona el ejercicio del derecho
a la autodeterminacion al cese de las acciones terroristas—,
entroncando peligrosamente con el discurso del bloque
espariolista y contribuyendo a ocultar las bases objetivas del
conflicto. Claramente, IU-PCE juega a ser la pelota en la
cancha de tenis de la politica vasca, unas veces en el campo
de la burguesia nacionalista vasca, las otras en el terreno del
hipdcrita pacifismo del bloque espaiiolista. La renuncia a la
alternativa revolucionaria le hace ser la comparsa del con-
flicto vasco.

La tactica terrorista
de la izquierda abertzale

En la actual etapa de retroceso y debilidad del movi-
miento obrero y popular ——a pesar de la incipiente reactivacion
debida a la reaccién que provoca la ofensiva capitalista hacia
un mundo unipolar globalizado—, la tictica terrorista, basa-
da en la accion-reaccion, s6lo conduce al fortalecimiento del
aparato represivo del Estado y a la separacién de la vanguar-
dia luchadora con respecto al resto de las masas trabajado-
ras, sin las cuales es imposible abrir la via revolucionaria.

No basta con que tanto ETA como Batasuna reco-
nozcan que la politica llevada a cabo hasta ahora les ha lle-
vado a la derrota del frente electoral del MLNV. No pueden
echar la culpa a las masas, y menos a las vascas que, sobre el
derecho a la autodeterminacion, resisten una y otra vez la
embestida del nacionalismo espaiiol (esta vez, volcdndose en
reforzar la coalicién PNV-EA para evitar la ocupacion
espaifiolista del gobierno vasco, el voto itil al que echa la
culpa ETA en su andlisis sobre los resultados electorales).
(Qué esperaban después de su politica de atentados y de la
facil carnaza que le han dado al gobierno espafiol, facilitdn-
dole una demagdgica campaiia medidtica? La izquierda
abertzale deberia aprender de esta derrota y del
resquebrajamiento que estd sufriendo su movimiento. Ahora
son mas débiles que antes. El progreso en el camino de la
autodeterminacion que supuso Lizarra, hace ya wres aiios, se
ha venido abajo.

La actuacidn terrorista es la coartada que justifica la
virulencia del imperialismo para someter a los pueblos. Es la
misma virulencia con la que, con un mayor consenso des-
puds det 11 de septiembre, se incrementa ¢l ataque contra las
masas que aun combaten en Euskadi y en el Estado espailol.

La peor consecuencia que se desprende de este pro-
ceso no ¢s ¢l hecho de que aumente ta represion, cualitativa y
cuantitativamente, sino ¢l riesgo de que la extension de la
criminalizacion a todas las luchas antisistema que se produ-
cen provoque un divorcio entre las masas de vanguardia que

las entablan y la inmensa mayoria de masas trabajadoras su-
jetas por infinidad de hilos, ain, al reformismo y oportunis-
mo que la ideologia burguesa les transmite. Este divorcio re-
trasard, lo estd haciendo ya. la toma de conciencia progresi-
va, en el sentido de clase, por parte de esta mayoria del pue-
blo trabajador.

Esto supone un handicap a la hora de encarar nue-
vas y més cruentas luchas debidas a la ofensiva capitalista
que se abate actualmente sobre la clase obrera y sus conquis-
tas. Debilita al movimiento que se le enfrenta, radicaliza al
sector mas consciente y combativo mientras frena a la mayo-
ria, resta apoyos solidarios circunscribiéndolos al entorno de
inmediata influencia, favorece el aislamiento de las distintas
luchas, refuerza las posiciones reformistas del sistema den-
tro del movimiento en un momento en que ain pesa la derro-
ta de la experiencia préctica de construccién del socialismo,
pone barreras al desarrollo tedrico para elevar la ideologia
del proletariado superando dicha derrota, limita la perspecti-
va general de transformacion social a la resistencia inmedia-
ta y al posibilismo idealista, relegando la lucha por el comu-
nismo —Ia sociedad sin clases—, a futuras y mejores condi-
ciones para dicha lucha; futuro siempre incierto si el presen-
te no empieza a sentar las bases que creen las condiciones
subjetivas para mejorarlo.

La verdadera alternativa revolucionaria

Es pues un error tActico que la izquierda abertzale
anteponga, como pusta de lanza de su accidn politica, la prac-
tica del terrorismo individual. No sirve, en los momentos
actuales, para educar a las masas trabajadoras en el camino
de larevolucion social. Parece claro que la mayoria del MLNV
relega la revolucién a la resolucién de 1a cuestion de la auto-
determinacién con lo que rechaza desde el principio la ver-
dadera fuerza de liberacién del pueblo trabajador.

Por supuesto, la exigencia del derecho a la autode-
terminacién es un derecho inalienable de todo pueblo, de toda
nacién. Este es un principio que debe levantarse en toda lu-
cha proletaria, pero no sélo en Euskal Herria, sino en todas
las luchas que entabla la clase obrera del Estado espaiiol y
del mundo entero. En esto, la lucha contra la agresién impe-
rialista sobre Afganistdn y la exigencia de su soberania se
basan en ¢l mismo derecho del pueblo vasco a su autodeter-
minacion. Euskadi podra avanzar libremente hacia su sobe-
ranfa s6lo si ¢l resto del pueblo trabajador abandona la 16gica
del discurso nacionalista espaiiol difundido por los partidos
dirigentes y grupos de presién del Estado, empresariales y
sindicales. Para ello hay que extender la ideologia proletaria
dentro de la clase obrera y virar las luchas hacia la consecu-
cion del comunismo para todo el planeta. En este sentido, el
proletariado vasco ha de ponerse al servicio de la revolucién
proletaria mundial y luchar junto al proletariado del Estado
espaiiol contra la clase y las instituciones que nos explotan y
reprimen. Trabajar para reconstituir ¢l Partido Comunista a
través del que se organice la clase obrera de todo el Estado es
la principal tarca. S6lo la conquista del poder y la instaura-
cion de la dictadura del proletariado podrdn garantizar la
igualdad entre las naciones y el verdadero y completo ejerci-
¢io del derecho de autodeterminacion.

liigo Montova
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La batalla decisiva

Reproducimos a continuacién el comunicado difundido por el Partido Comunista Revolucionario a los participantes
en la Fiesta del PCE revisionista celebrada en septiembre de 2001.

Nuevo Orden Internacional,
Pznsamiento Unico, Fin del Comunis-
mo v hasta de la propia Historia, etc...,
todas esas patrafias de la burguesia se
estdn viniendo abajo.

La derrota del bloque
socialimperialista al término de la Gue-
rra Fria dio el tiro de gracia a los viejos
movimientos populares dirigidos por el
revisionismo, hegemonicos hasta enton-
ces, y redujo momentineamente la ca-
pacidad de resistencia de las masas en
muchos lugares. Las potencias
imperialistas vencedoras han aprovecha-
do tales circunstancias, coludiéndose, es
decir, uniéndose para extender su do-
minacién explotadora a la antigua zona
de influencia soviética, para intensifi-
car su yugo neocolonial en el “tercer
mundo” y para acelerar su ofensiva
neoliberal contra las conquistas obreras
(liquidacién del “Estado de bienestar”,
privatizaciones, desregulacién laboral,
etc.). Como consecuencia l6gica de todo
ello, se ha ido recuperando la combati-
vidad de las masas.

En los paises oprimidos, se su-
ceden huelgas, movimientos campesinos
e insurrecciones. Aun més importante,
en Nepal, Filipinas, Perd, India, ..., se
libran pujantes guerras populares diri-
gidas por verdaderos partidos comunis-
tas que apuntan a destruir al imperia-
lismo, sirviendo a la Revolucién Prole-
taria Mundial; mientras, en otros pai-
ses, s¢ desarrollan los preparativos para
tales guerras revolucionarias mediante
la reconstitucién de partidos comunis-
as.

En los paises imperialistas,
como Espaiia, los obreros prosiguen su
resistencia, lastrados por el entreguismo
de sus dirigentes oportunistas. A su lado.
viene crecicndo un movimiento de jo-
venes, de intelectuales y de las masas
trabajadoras mas explotadas contra la
globalizacién. Por primera vez desde los
afios sesenta, en Occidente, cientos de
miles de activistas plantean que hace
falta un cuestionamiento general y ra-
dical del capitalismo, en lugar de
tlusionarse con su reforma.

Para remate, todo parece indi-
car que. despuds de una década de gran-

des negocios, la economia capitalista
globalizada se precipita hacia una cri-
sis tal, que no se vislumbra ninguna
potencia capaz de ejercer de locomoto-
ra para reactivarla, como si la hubo en
anteriores ocasiones. Esta situacién
agudizara y pondra en primer plano las
contradicciones entre los imperialistas
(apuntando hacia otra guerra mundial
mucho méas devastadora), aumentard la
explotacién y la opresién que ya sufren
las grandes masas de la humanidad y,
por consiguiente, crecera su propia res-
puesta combativa. Incluso se veran afec-
tadas las capas mds acomodadas de la
clase obrera. Se acerca, pues, la batalla
decisiva.

¢ Con qué armas contamos?

Para afrontar este combate
aqui, las organizaciones de que dispo-
nemos hoy no nos sirven:

» Los sindicatos, IU y otros, que re-
presentan realmente a los sectores
aburguesados del proletariado, se
prosternan ante lo mds atrasado del
pueblo y sélo son capaces de ofrecer
reformas que repugnan a los mas cons-
cientes y luchadores porque no hacen
més que prolongar el sufrimiento de
la mayoria; ademaés, predican el paci-
fismo para tranquilizar a los podero-
sos, en lugar de preparar a las masas
para la guerra revolucionaria que ne-
cesitardn librar para emanciparse.

» El anarquismo, con su m4is contun-
dente anticapitalismo y su
antiautoritarismo dirigido esta vez
justamente contra las viejas estructu-
ras dirigentes traidoras, ha contribui-
do poderosamente a revitalizar el
movimiento popular. Sin embargo,
poco mdés podrd aportar debido a sus
limitaciones, puestas de manifiesto
muchas veces por la experiencia his-
(orica: su oposicion a la direccion de
las masas proletarias por su vanguar-
dia revolucionaria, es decir, su oposi-
¢ion al Partido Comunista; su negati-
va a participar en la lucha politica; su
aspiracion a atcanzar ¢l Comunismo
espontincamente y de la noche a la
mafiana, sin comprender la necesidad

de un largo proceso revolucionario
tras la destruccion del Estado burgués
y su sustitucion por la Dictadura del
Proletariado hasta la eliminacion de
las clases y de todas las divisiones
opresivas de lasociedad y, con ello, la
extincién de cualquier forma estatal y
politica: su rechazo al centralismo,
limitando la socializacién a pequenas
colectividades, lo que conserva el ré-
gimen mercantil y sus consecuencias
desastrosas. En definitiva, su negati-
va a asumir el marxismo.

» El trotskismo (con sus miiltiples va-
riantes, incluidas las mas anarquistas:
el bordiguismo del PCI y el “comu-
nismo de izquierda” de Accion Pro-
letaria y la Corriente Comunista In-
ternacional) ha experimentado cierto
crecimiento, parasitando al calor de
la reciente crisis del movimiento co-
munista y de la propaganda burguesa
antiestalinista que la ha acompaifiado.
Recoge ciertos aspectos del marxismo,
pero sus peculiaridades lo vuelven
incapaz de conducir al proletariado al
poder y a la construccion del socialis-
mo, como lo prueba la historia del
movimiento revolucionario: rebaja la
exigencia de constituir un partido pro-
letario revolucionario independiente,
conformandose con la teoria socialde-
mécrata de un gran partido “obrero”
€ON una corriente marxista en su seno;
niega la alianza estratégica de la cla-
se obrera con el campesinado, esen-
cial en los paises oprimidos, y las re-
voluciones democratico-nacionales en
ellos como parte de 1a Revolucién Pro-
letaria Mundial; opone la prédica abs-
tracta de ésta al unico modo concreto
en que puede realizarse, es decir, me-
diante la ruptura de la cadena impe-
rialista por ¢l eslabon mas débil, y re-
chaza, por consiguiente, la construc-
¢cion del socialismo “en un solo pais”
como s6lida base de apoyo al servicio
de la revolucién mundial: sigue sir-
viendo a la reaccién como ariete “iz-
quierdista™ contra la teoria, la histo-
ria y {a organizacion de los comunis-
tas. En definitiva. su “marxismo” ses-
gado y, a la vez, dogmatico le impide
asumir ¢l leninismo, como desarrollo




superior.

»Los viejos grupos *“‘marxistas-
leninistas” fueron incapaces de rom-
per totalmente con el revisionismo y,
por tanto, de fundir la politica revo-
lucionaria con el movimiento obrero,
y han degenerado ya en reformistas
que se niegan a luchar directamente
por la Revolucion Socialista Proleta-
ria, para subordinarse a la izquierda
pequeiioburguesa. E1 PCPE poco se
diferencia del PCE-IU; la UCE, con
su negocio periodistico, ha llevado su
adhesién a la oportunista “teoria de
los tres mundos™ hasta la prédica del
m4s reaccionario socialimperialismo
espaiiol; la O.C. Octubre, que ya s¢
limita a reivindicar la repiblica bur-
guesa, sigue la linea hoxhista de de-
fensa cerrada de Stalin, sin aprender
de sus errores, oponiéndose a conti-
nuar el desarrollo del marxismo-leni-
nismo; frente al reformismo legalista
y parlamentario de los anteriores, €l
PCE(r) representa la vertiente opues-
ta, es decir, el reformismo armado, con
terrorismo individual, con una lucha
armada que no es de masas.

La necesidad de reconsti-
tuir el Partido Comunista

En los pocos afios que lleva
existiendo, el PCR centra su lucha en el
objetivo de reconstituir un verdadero
Partido Comunista, teniendo presente la
experiencia del movimiento revolucio-
nario. Esto significa romper con el
revisionismo y asumir el marxismo-le-
ninismo en general, y sobre todo en un
aspecto concreto que es el principal: 1a
comprensién de la importancia y ver-
dadera naturaleza del PC y, por ende,
de los requisitos y tareas para su recons-
titucién. El PC es imprescindible para

conducir al proletariado a la revolucion,
pero no puede ser una organizacion aje-
na a él, ni siquiera es solaiente la or-
ganizacion de su sector de vanguardia:
es ésta més sus vinculos con las gran-
des masas obreras. es la forma superior
de organizacién del proletariado como
clase, cuando ésta ya se ha puesto en
marcha hacia el Comunismo. Por eso,
la lucha por reconstituir el PC no es pre-
via ni distinta al desarrollo revolucio-
nario del propio movimiento obrero,
sino que supone la primera etapa de la
revolucion. La segunda etapa conduci-
r4 al proletariado ya constituido en Par-
tido Comunista a la conquista del poder
politico. Y la tercera etapa lo llevard, a
través del desenvolvimiento de 1a revo-
luci6n socialista, hasta el Comunismo.

En el PCR, hemos comenzado
con el estudio de las obras fundamenta-
les de Marx, Engels y Lenin, aplicando
sus ensefianzas a la lucha contra las
politicas revisionistas y difundiendo a
las masas las correspondientes bases
politicas revolucionarias. Por lo demés,
el movimiento comunista internacional
estd saliendo de su mayor crisis, moti-
vada por la restauracién del capitalis-
mo en los paises que fueron socialistas;
asi pues, necesitamos un correcto balan-
ce de la primera ola de revoluciones pro-
letarias (de Octubre a la Gran Revolu-
cién Cultural Proletaria), con el fin de
desarrollar el marxismo-leninismo como
arma tedrica para la definitiva emanci-
pacién de la humanidad. Realizar tal
investigacion es nuestra actual tarea pri-
mordial, antes de pasar directamente a
la lucha por conquistar, para la causa
del Comunisino, al conjunto de la van-
guardia del proletariado; es decir, a la
lucha por elevar los actuales movimien-
tos de resistencia limitados y fragmen-
tados hasta converger en un Gnico to-
rrente por la revolucién socialista; en

definitiva, a la lucha por culminar el
proceso de Reconstitucion dei Partido
Comunista.

iNingan comunista al
margen de este combate
decisivo!

También los comunistas que
militan en organizaciones revisionistas
como el PCE-TU deben y pueden contri-
buir a la Reconstitucién del Partido Co-
munista. Hay que sacudirse el derrotis-
mo inculcado y sumarse a las tareas se-
flaladas. Hay que formar Fracciones
Rojas en las viejas organizaciones, que
lleven hasta el méximo desarrollo poli-
tico y orgdnico la lucha contra el
revisionismo. Hay que establecer con-
tacto, discusion y unidad de accién con
el PCR y todos los demés destacamen-
tos que defiendan esa linea, hasta forjar
una tnica organizacién que reconstituya
el Partido Comunista.

;Viva la lucha por la Reconstitucién
del Partido Comunista!

iAbajo el revisionismo!
;Viva el marxismo-leninismo!

iDesarrollar la lucha
de la clase obrera en funcion de
la Revolucién Socialista en Espaiia,
sirviendo a la Revolucién Proletaria
Mundial!

iPor la Dictadura del Proletariado,
para construir el socialismo median-
te sucesivas revoluciones culturales,
hasta alcanzar ¢l Comunismo con el
conjunto de la Humanidad!

Septiembre de 2001




;Terrorismo o guerra revolucionaria de masas?

La historia de nuestra polémica con el
autodenominado Partido Comunista de Espafia (reconstituido)
s¢ remonta a 1996, cuando. en el ndmero 12 de La Forja.
criticamos su estrategia, junto con la de otras organizaciones
de nuestro pais que se proclaman marxistas-leninistas. Estos
camaradas nos respondieron en ¢l primer nimero de su re-
vista Anrorcha v nosotros ejercimos la contrarréplica en 1999,
en ¢l ndmero 18 de nuestro Organo Central, al inicio de un
Editorial que dedicamos a esclarecer los principios badsicos
de la tactica revolucionaria del proletariado y a criticar la de
otros grupos, particularmente el PCE(r). Al paso de esta ex-
posicién nuestra, salié un articulo del ndmero 6 de Antorcha,
fechado en septiembre de 1999, titulado “La Forja vuelve a la
carga” y suscrito por V. Ferrer.

En todo momento, nosotros hemos procurado tratar
nuestras contradicciones con el PCE(r) como contradiccio-
nes entre camaradas, dentro del campo revolucionario, criti-
cando como desviaciones', como algo que es posible corregir
(a pesar de los afios que llevan insistiendo en ellos), sus pun-
tos de vista que nos parecen erréneos. En cambio, estos ca-
maradas sentencian que nuestra controversia es antagonica y
nos sitdan claramente en el campo del eneinigo, tergiversan-
do descaradamente nuestras posiciones. Veamos algunas ex-
presiones del dltimo articulo mencionado:

*... no me siento capaz de desenredar el embrollo “ted-

rico™ que estos sefiores han montado en su editorial™ (pag. 21);

*... sl se pretende reconstruir un partido para competir en la ca-

rrera institucional, como persigue La Forja ... La Forju busca

ganar el apoyo de una supuesta vanguardia de electores para
codearse con los partidos de la burguesia” (pdg. 22); “... se han
quedado fosilizados mirando con nostalgia al partido carmillista
que quieren poner de nuevo en pie (cuando Carrillo ain utilizaba
la fraseologfa marxista) ... se atrevan a perdonamos nuestras
locuras y nos inviten a unirnos a su tartana.” (pdg. 23); nuestro
editorial es, para ellos, “su tocho” (pdg. 25): “métodos
marrulleros ... propdsito demagégico y embroliador” (pég. 29):

! Como dice Stalin en su Informe al XIV Congreso del PC(b) de la URSS:
“Una desviacidn es una desviacion, una cosa que aun no ha cuajado. La
desviacion es el comienzo del error. O bien dejamos que el error crezea. y
entonces el asunto toma mal cariz; o bien cortamos el error en su germen,
y el peligro queda entonces liquidado. La desviacion es algo eréneo.
cuyas consecuencias aparecen después, si no se ataja a su debido tiempo™.
{Obras. tomo VII, pag. 346)

“farisefsmo ... cantamaiianas ... La valentia y el espiritu

autocritico no va. desde luego, con estos criticos: quizds porque,

verdaderamente, carecen de trayectoria” (pdg. 32): “con mirarse
el ombligo y tratar de dar lecciones con ese ridiculo aire de sufi-
¢iencia a que ya nos tienen acostumbrados hacen bastante”™ (pag.

3.

Acerca de la propuesta que les hacfamos para recti-
ficar su desviacion terrorista de la manera mds conveniente
para el proletariado y mas honrosa para cllos, afirman que es
la misma que la del Estado y es propia de

“'... un revisionista de tomo y lomo. ya que, en el fon-
do, entre los agentes desembozados de la burguesia y sus agen-
tes encubiertos no existe ninguna diferencia. De ahi esa coinci-
dencia.”

Nuestra defensa de los principios tacticos marxis-
tas-leninistas con respecto a las instituciones burguesas nos
sitda, para ellos, entre €s0s

"...banqueros, parlamentarios, milicos, periodistas
adheridos a los fondos de reptiles, lideres de los sindicatos ama-
rillos, picolos, torturadores.., y esa gentecilla que revolotea. como
las moscas alrededor del festin, mendigando unas migajas. Para
eso, naturalmente, tienen que hacer algunos méritos, tal como
los estd haciendo La Forja”. (pag. 34); “{Pobres cretinos! Como
todos los revisionistas que en el mundo han sido. estos apologetas
de la democracia burguesa no se proponen otra cosa que seguir el
camino trillado de sus predecesores, y por eso predican el
legalismo y el reformismo. No conciben otra forma delucha y de
organizacién mds que las que estdn permitidas y reglamentadas,

y se disponen, claro estd, no a organizar la insurreccion, sino a

sabotearla. Su desgracia consiste en que han llegado tarde a la

cita de la historia ya no van a tener las mismas posibilidades que
tuvo Carrillo y su banda de medrar a la sombra del poder de la
gran burguesia coniguales o muy parecidos «argumentos»”. (pag.

36).

.C6émo ven nuestra propaganda a favor de los prin-
cipios tdcticos marxistas-leninistas en materia sindical?:

“No tiene nada de extrafio que ... [La Forja] llame a
la clase obrera a tapar las vias de agua abiertas en CCOO y UGT

y se dedique a echar una mano al Estado para mantenerlas a

flote. Se ponen asf la zaga del movimiento sindical y pretenden

arrastrarlo hacia atrds, a las aguas cenagosas del pantano en el

que ellos se encuentran.” (pag. 39)

A la vista de tan brutales calumnias, la primera pre-
gunta que le viene a uno a la mente es: ;merece la pena se-

Lenin contra el terrorismo individual

A finales de 1899, el movimiento obrero ruso hace
poco que hainiciado su andadura y crece, principalmente
por medio de huelgas. En las filas del Partido Obrero
Socialdemdécrata de Rusia (POSDR) reina cierta confu-
sion y division debido a la represién policial y a la in-
fluencia de la tendencia “economicista” que predica el
seguidismo del movimiento espontineo de masas, renun-
ciando a las tareas preparatorias de la revolucién que
corresponden a la organizacion de vanguardia. Lenin
escribe entonces el Proyecto de Prograina de nuestro Par-
tido:

... creemos que los medios de lucha deben serjus-

tamente los que sefiala el grupo ‘Emancipacion del Traba-
jo (agitacion, organizacion revolucionaria y paso, en ¢l “mo-
mento oportuno’, a la ofensiva resuelta, que, en principio,
no habrd que renunciar al empleo del terror), pero opina-
mos quc en ¢l programa de un partido obrero no cabe indi-
car los medios de lucha, que necesariaunente debia reco-
mendar, en 1885, el programa de un grupo de revoluciona-
rios residentes en el extranjero. El programa debe dejar abicr-
ta la cuestion de los medios, y perinitir a las organizaciones
que luchan y a los congresos del partido, que son los que
fijan su tdctica, la eleccion de los medios. Es muy dudoso
que las cuestiones faeticas pucdan figurar en el programa




guir discutiendo con el PCE(r) sobre argumentos politicos?
La respuesta no puede ser olra que si, ya que esta discusion
—si no les aprovecha a ellos? — si que ayudara al conjun-
to de la vanguardia proletaria a asumir los principios co-
munistas y a formular la estrategia y la tactica de la revo-
lucién. En este sentido, resultan interesantes algunos argu-
mentos m4s serios y constructivos con que nos responde el
camarada V. Ferrer.

Por qué, entonces, hemos tardado tanto tiempo (mds
de dos afios) en contestar? La explicacién se encuentra en el
plan que seguimos para reconstituir el Partido Comunista,
segun el cual la tarea a la que nos estamos consagrando hasta
hoy y durante algin tiempo mads es la de estudiar la teoria
cientifica del marxismo-leninismo, tanto en sus fuentes cla-
sicas como a través de la experiencia revolucionaria poste-
rior que la enriqueci6. Asi es como nuestra critica al PCE(r),
entre otros, servia sobre todo cono ilustracién de una exposi-
cion sistemadtica de los fundamentos de nuestra doctrina en el
campo de la estrategia y de la tactica. Para nosotros, hoy por
hoy, el estudio y la investigacion son lo principal, mientras
que resulta secundaria la propaganda de sus resultados, in-
cluyendo la lucha de dos lineas en el seno de movimiento
comunista actual. Pues bien, la resolucién de ciertas contra-
dicciones en el desarrollo de nuestra labor de investigacion
—(ue, repetimos, es la principal actualmente— nos ha obli-

*La politica equivocada que siguen —a juzgar por la molestia que se
toman en responder de forma tan extensa y violenta a las opiniones de La
Forja— debe estar cuestionada incluso dentro de su propia organizacién
por algunos sectores. De hecho, quizds como concesién a éstos, ellos
mismos admiten en su IV Congreso:

“... ha sido un error de subjetivismo por nuestra parte sobregs-
timar la conciencia politica de las masas, es decir, considerar que éstas,
por el solo hecho de vivir sometidas durante un largo periodo bajo el
régimen fascista, estaban vacunadas contra las ilusiones reformistas bur-
guesas y pondifan en practica nuestros planteamientos en un plazo relati-
vamente més corto, sin necesidad de una labor mucho més profunda y
perseverante por nuestra parte (...) Ante todo, al dirigimos a las masas
obreras y populares hay que tener en cuenta sus verdaderas necesidades y
su nivel de conciencia politica. Hay que reparar también en la capacidad
de engafio y manipulacion de la burguesia y sus lacayos, asf como en los
efectos ‘disuasorios’ que logra siempre la represién. Todo eso no lo vamos
a combatir o neutralizar solamente con la voluntad y el ejemplo. Ademds
hace falta tiempo y que se den otras condiciones politicas mds favorables.
Ciertamente, no se trata de ir a la zaga del movirniento de masas, pero
tampoco de precipitamos o de menospreciar a los sectores mds rezagados
...« (citado en Antorcha n° 6, pags. 32 y 33)

ESTUDIAR, PROPA GAR. ORGNNIAR

TRANSIDAMAR LA GUERRA W
IMPERIALISTA
EN GUHERRA CIvIL
RE¥OLUCIONARIA

Portada de la revista Antorcha

gado a retrasar nuestra respuesta.

Entretanto, dos acontecimientos importantes han
sacudido las filas del PCE(r): uno, positivo, ha sido el surgi-
miento de una fraccién en su interior que ha publicado un
andlisis que corrige sustancialmente las desviaciones de esta
organizacién (publicamos a continuacién su plataforma con
algunos comentarios); el otro, negativo, fue la detencién, hace
pocos meses, por la policia francesa de algunos dirigentes de
este partido. Nuestra posicion con respecto a quienes practi-
can o impulsan el terrorismo individual es clara: criticamos
su actividad porque perjudican con ella el desarrollo del mo-
vimiento revolucionario de masas, pero jamas nos uniremos
a los reaccionarios para combatirlos porque, pese a su error y
el dafio que causa, estin en el campo revolucionario; nuestro
objetivo no es reconciliarnos con la clase capitalista, sino re-
chazar al terror individual para facilitar y acelerar el desen-
cadenamiento de un terror aplicado por las grandes masas
del proletariado y el pueblo a fin de derrocar la dominacién
burguesa y abrir la via de la revolucién socialista. La deten-
cién de estos camaradas, aun habiendo sido facilitada por su

Lenin contra el terrorismo individual

(a excepeién de las que tengan importancia de principio,
como la de nuestra actitud ante los demds grupos que lu-
chan contra la autocracia). Los problemas tacticos, a medi-
da que vayan surgiendo, se discutirdn en el periddico del
partido y se resolveran definitivamente en los congresos.
Entre estos problemas tigura también, a nuestro entender,
el del terror. Los socialdemdcratas deben necesariaunente
someter a discusion este problema (no desde ¢l punto de
vista de los principios, cliro ¢std, sino en el aspecto tdcti-
€0), pucs el desarrollo mismo del movimiento, de modo es-
pontinco. torna cada vez mds frecuentes los atentados con-
tra los ¢spias y mds intensa la violenta indignacion de los

obreros y los socialistas, que ven ¢c6mo un ndmero cada vez
mayor de camaradas suyos muere en los calabozos y en lu-
gares de destierro, victima de las torturas. Para evitar equi-
vocos, diremos ya ahora que, en nuestra opinién personal,
en los momentos actuales el terror es un medio de lucha
inadecuado, que ¢l partido (como partido) debe rechazarlo
(mientras no se produzca un cambio de la situacién que
¢xija un cambio de tactica) y concentrar fodos sus esfuerzos
en el fortalecimiento de fa organizacion y la distribucion
sistematica de materiales politicos. No es éste el lugar para
tratar el problema con mds detalles.” (tomo [V, pags. 241 y
242, Ed. Akal)




actividad errénea que los separa de las masas, es parte de la
ofensiva capitalista contra los trabajadores y su movimiento
de resistencia. y todos los proletarios conscientes debemos
condenarla y exigir la inmediata puesta en libertad de aqué-
llos.

Al mismo tiempo, no podemos caer en el sentimen-
talismo de contemporizar con los errores de la direccion del
PCE(r) porque hayan sufrido un “accidente de trabajo”, val-
ga la expresion de J. C. Maridtegui. Entre otras cosas, debido
a que errores de este tipo no son exclusivos de ellos y vuelven
a brotar de cuando en cuando en el movimiento revoluciona-
rio. Los intereses supremos del proletariado exigen que pro-
siga la lucha por desbrozar ¢l camino del comunismo.

Para que el lector pueda recordar de una forma muy
concentrada nuestras discrepancias con ¢l PCE(r), afirma-
mos que la linea politica de esta organizacién viene aquejada
de una desviacién pequefioburguesa, que se constata tanto en
su estrategia como en su tactica.

En cuanto a la estrategia, su actividad no se subor-
dina al objetivo inmediato del derrocamiento del capitalis-
mo, de la revolucién socialista y de la dictadura del proleta-
riado, sino que lucubran sobre la necesidad de un objetivo
previo para atraer a las masas populares pequefioburguesas;
con ello muestran su falta de confianza en la fuerza y en los
fines de la clase obrera, asf como su prosternacién ante la
“capacidad politica” de esa pequefia burguesia que lleva dé-
cadas monopolizando y anestesiando a la izquierda; esa fase
previa a la revolucidn socialista la justifican por la necesidad
de derrocar primero el régimen fascista imperante (aunque
luego se contradigan cuando, para zafarse de la correspon-
diente acusacién de reformismo?, alegan que el fascismo es

¥ Més abajo, el camarada Ferrer iba a regocijarse sin razén con una su-
puesta amnesia 0 amnistia nuestra hacia su organizacién: “En otra oca-
si6n sorprendimos a los de La Forja en su empeiio en hacernos aparecer
combatiendo por una «revolucién democratico-burguesa». Ahora parecen
haber olvidado esa historia, y tienen motivos sobrados para ello, pues
{como hacer compatible 1a «revolucion burguesa» con nuestro rechazo del
parlamentarismo Y el apoyo a la la lucha armada dirigida contra el Estado
capitalista? Imposible.” (pag. 26) ;Rechaza el PCE(r) el parlamentarismo?

la forma madura de la superestructura politica del Estado
burgués en la época del imperialismo; siendo asi, pierde todo
sentido esa fase previa que ya s6lo subsiste por puto servilis-
mo ante la pequefia burguesia).

En cuanto a la tactica, las formas de organizacién y
de lucha que propugnan los dirigentes del PCE(r) coinciden

a Forja
vuelve altXE( L

V. Ferrer
—————

Articulo de Antorcha, «La Forja vuelve a la carga»

No, lo que rechaza es el actual Parlamento, pero afiora el “verdadero”
parlamentarismo y suefia con una Asamblea Constituyente. ; Anima el
PCE(r) la lucha armada contra el Estado capitalista? No, no contra éste
como tal, sino tan sélo contra su forma fascista. No pretende destruirlo
hasta sus cimientos, sino negociar con €l y reformarlo (restituir la legitima
Repiiblica espaiiola, por ejemplo). Quizas esta acusacion pueda parecer
exagerada, a la vista de algunos planteamientos més revolucionarios de
esta organizacion, pero es lo que se desprende, es el resultado final ineluc-
table, de su linea politica ambigua, contradictoria y centrista, tal como
demostramos en los niimeros 12y 18 de La Forja.

Lenin contra el terrorismo individual

En mayo de 1901, Lenin publica su importante
articulo ;Por dénde empezar?:

*“(...) El problema del terror no es en absoluto un
problema nuevo, y nos bastar recordar brevemente, a ese
respecto, ¢l punto de vista ya establecido de la socialdemo-
cracia rusa.

En principio, nosotros nunca hemos renunciado ni
podemos renunciar al terror. El terror es una de las formas
de la accion militar que puede ser perfectamente aplicable,
v hasta indispensable, en un momento dado del combate,
¢n un determinado estado de las fuerzas y en determinadas
condiciones. Pero ¢l problema reside, precisamente, en que
ahora el terror no se propugna como una de las operaciones
de un gjéreito en accién, como una operacion estrechamen-
te ligada a todo el sistema de lucha y coordinada con él,
sino como un medio de ataque individual, independicnte y
aislado de todo ¢jéreito. Por otra parte, careciendo de una
organizacion revolucionaria central y siendo débiles las or-
ganizaciones locales, ¢l terror no puede ser otra cosa. Esta

es la razén que nos lleva a declarar, con toda energia, que
semejante medio de lucha, en las circunstancias actuales,
no es oportuno, ni adecuado a su fin; que sélo sirve para
apartar a los militantes més activos de su verdadera tarea,
de la tarea mds importante desde el punto de vista de los
intereses de todo el movimiento; que no contribuye a desor-
ganizar las fuerzas gubernamentales, sino las revoluciona-
rias. Recordad los dltimos acontecimientos: ante nuestros
0jos, grandes masas de obreros urbanos y de la ‘plebe’ de
las ciudades arden en deseos de lanzarse a la lucha, pero los
revolucionarios carecen de un estado mayor de dirigentes y
organizadores. Si en tales circunstancias, los revoluciona-
rios mas enérgicos pasan a la clandestinidad para dedicarse
al terror,  no se corre con ello ¢l riesgo de debilitar precisa-
mente aquellos destacamentos de combate que son los dni-
¢os en los que se pueden cifrar esperanzas serias’? | No ame-
naza esto con romper los lazos de union existentes entre las
organizaciones revolucionarias y la masa dispersa de des-
contentos que protestan y quicren luchar, pero que son dé-




con las cldsicas de la pequeifia burguesia radicalizada: en ésta,
es el afdn de contener y de manipular a las masas del proleta-
riado y, en estos camaradas, es la conviccién de que resulta
imposible “bajo el tascismo” educar de manera revoluciona-
ria a nuestra clase por medio de la propaganda y la accién
politica independiente; pero el resultado comdn es 1a tenden-
cia a la politica y a la organizacién sectarias, en particular, al
terrorismo individual, en lugar de la lucha por la prepara-
cion revolucionaria de las masas obreras y populares en el
vasto campo de la lucha de clases, en las més diversas expre-
siones politicas y organizativas en que aquéllas desenvuel-
ven realmente esta lucha.

Por lo tanto, el PCE(r) desconfia del potencial revo-
lucionario de las masas proletarias y exagera la capacidad de
la reaccién para sustraerlas de la influencia de los comunis-
tas, y eso le conduce a errar en el principal cometido de los
revolucionarios aqui y ahora: reconstituir el Partido Co-
munista, entendido como la forma superior de organizacién
del propio movimiento proletario. El PCE(r) insiste, como
todavia lo hacen los dem4s grupos comunistas, en que el par-
tido debe crearse a base de tareas principalmente internas de
la organizacién “iniciadora” y que s6lo luego puede generar
o reconducir el movimiento proletario. No concibe, como
nosotros, el proceso de reconstitucién del Partido Comunista
como la primera etapa del desarrollo revolucionario del pro-
pio movimiento proletario (la emancipacién de los obreros
debe ser obra de los obreros mismos y no de salvadores for-
mados al margen de su movimiento real).

Con esta critica de la desviacién pequefioburguesa
que padece esta organizacién no queremos decir que el PCE(r)
sea enteramente un partido pequefioburgués. Se trata de un
partido obrero, formado fundamentalmente por obreros, que
se orienta hacia la clase obrera y que, en muchos aspectos,
propugna metas propias de nuestra clase. Es m4s, en muchos
aspectos correctos, nos lleva una considerable ventaja fruto
de su larga y tenaz experiencia en la defensa y aplicacién de
algunos principios marxistas-leninistas; y todos los comu-
nistas debemos reconocérselo y asumir esos progresos. Pero
lo que aqui criticamos es la parte de su lfnea con la que dis-

biles, precisamente porque estan dispersos? Y sin embargo,
€s0s lazos de union son la dnica garantia de nuestro éxito.
Esta muy lejos de nuestro pensamiento el querer negar todo
valor a los golpes aislados llevados a cabo con heroismo,
pero €s nuestro deber prevenir con toda energfa contra el
excesivo entusiasmo por el terror, contra la tendencia de
considerarlo como procedimiento de lucha principal y fun-
damental, cosa hacia la que tanto se inclinan muchisimos
en el momento actual. El terror nunca ser una accién mili-
tar de caricter ordinario: en ¢l mejor de los casos sélo pue-
de ser considerado como uno de los medios para el asalto
definitivo. Cabe preguntarse: ;podemos nosotros, en el
momento actual, llamar a semejante asalto? Rabdcheie
Dielo, por lo visto, cree que si. Al menos exclama: ‘For-
mnad en columnas de asalto!” Pero también esto es un des-
atino. La masa principal dc nuestras fuerzas de combate
son los voluntarios y los insurrectos. Como ¢jéreito regular,
nO enemos mas que unos cuantos pequedios destacamens-
10s. y aun éstos sin movilizar, sin relacién entre si, destaca-

Lenin contra el terrorismo individual '

crepamos y que, en nuestraopinion, destruye sistematicamente
la parte correcta de su trabajo politico, 1a hace ineficaz en la
préctica, aunque ellos no quieran o no puedan comprenderlo
asi.

Pasemos ya, sin mas predmbulos, a analizar los ar-
gumentos mds interesantes del articulo de V. Ferrer, por el
mismo orden de su exposicién.

1- ;Qué significa la Reconstitucién
del Partido Comunista?

Lo primero que aparece es la cuestién del partido.
El autor se estrena con una ironia que debe parecerle inteli-
gente:

“La Forja, para quien no lo sepa todavia, es el Organo

Central del Partido Comunista Revolucionario (jun partido sin

constituir!) ...". (pag.21)

Ya hemos explicado esta “paradoja” en m4s de una
ocasion y los dirigentes del PCE(r) lo saben, pero segura-
mente piensan que, al hacerse los graciosos, cobran m4s fuerza
sus opiniones. Concediéndoles el beneficio de la duda, qui-
zas les resulte més facil comprender el porqué de la denomi-
nacién de nuestra organizacion si se lo explica el propio Lenin:
“... laexpresion Repiblica Socialista Soviética presupone la
decisién del poder soviético de realizar la transicién al socia-
lismo, y de ningin modo que el nuevo sistema econémico
pueda considerarse socialista.”*. Como resulta evidente, no
toda denominacién designa una realidad ya plasmada: unas
veces, s6lo expresa una meta, como en el caso de nuestro
Partido Comunista Revolucionario, y otras veces, una false-
dad, como en el del Partido Comunista de Espaiia
(reconstituido).

Sobre este hecho que nosotros denunciamos, Antor-
cha se defiende como puede:

“Para ellos no constituimos el Partido porque, asegu-
ran que, en resumidas cuentas, no hemos conseguido ganar el

* V.1 Lenin, Obras Completas, tomo XXIX, pag. 89, Ed. Akal.

mentos que ni siquiera saben, en general, formar en colum-
nas militares, y menos atn en columnas de asalto. En tales
circunstancias, para todo aquel que sea capaz de abarcar
con la mirada las condiciones generales de nuestra lucha,
sin dejar de tenerlas presentes en cada ‘viraje’ de la marcha
histérica de los acontecimientos, debe ser claro que nuestra
consigna en el momento actual no puede ser ‘ir al asalto’,
sino ‘organizar debidamente el asedio de la fortaleza ene-
miga’. En otras palabras: la tarea inmediata de nuestro par-
tido no debe ser la de llamar al ataque, ahora mismo, a
todas las fuerzas con que cuenta, sino llamarlas a constituir
una organizacién revolucionaria capaz de unificar todas las
fuerzas y de dirigir el movimiento no s6lo de palabra, sino
de hecho, es decir, que esté lista para apoyar toda protesta y
toda explosion, aprovechandolas para multiplicar y fortale-
cer los efectivos que han de utilizarse para el combate deci-
sivo.” (tomo V, pdgs. 15y 16)




apoyo de la vanguardia proletaria. ; Qué entienden por vanguar-

dia?. ;a qué tipo de partido se estdn refifendo?”. (pdgs. 21y 22)

Aqui parece que han intuido la raiz del problema
que padecen y que hemos intentado hacerles comprender. Sin
embargo. lo que continda atestigua, desgraciadamente. que
siguen atrincherados en la autoafirmacion, incapaces de mi-
rar la verdad a los ojos.

“Es claroque si se pretende reconstruir un partido para
compelir en la carrera institucional, como persigue La Forja, el
apoyo con que contamos los comunistas entre la verdadera van-
guardia proletaria, no serfa suficiente. Perola cuestion se plantea
de forma muy diferente cuando no se trata de integrarse en el
sisterna capitalista, sino de combatirlo resueltamente encabeza-
do y organizando la lucha revolucionaria. Aqui es donde, segin
mi punto de vista. se encuentra el meollo de este asunto. La Forja
busca ganar el apoyo de una supuesta vanguardia de electores
para codearse con los partidos de la burguesia, situarse a su iz-
quierda y darles la «batalla» desde dentro de las instituciones.
Nuestro Partido, por el contrario, se creé para luchar contra esas
instituciones y también contra todos los que, so pretexto de «com-
batitlas», lo que en realidad hacen es embellecerlas y reforzar-
las”. (pag. 22
El “punto de vista” del autor pone de manifiesto una

vision distorsionada y miope de la realidad y de la politica.
En primer lugar, ;de dénde ha sacado que el PCR persiga
reconstruir un partido “para competir en la carrera
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institucional”, “integrarse en el sistema capitalista”, “ganar

el apoyo de una supuesta vanguardia de electores para co-
dearse con los partidos de la burguesia, situarse a su izquier-
da y darles la «batalla» desde dentro de las instituciones”,
“embellecerlas y reforzarlas”? Muy al contrario, el PCR siem-
pre ha proclamado con nitidez que su objetivo estratégico es
el Comunismo, el cual serd alcanzado por medio de una Re-
volucién Socialista Proletaria que empezard con el derroca-
miento violento del poder burgués, con la destruccion de su
aparato estatal. No obstante, es cierto que hemos reivindica-
do los principios marxistas-leninistas de la tdctica revolu-
cionaria, segin los cuales, para lograr estos objetivos, puede
ser necesario llevar la lucha revolucionaria también dentro
de las instituciones burguesas. No hemos dicho que eso sea
necesario en todo momento ni ahora mismo, sino hemos sos-
tenido que no es propio de marxistas-leninistas y si de
anarquistas hacer dejacion de este principio y proclamar que
el trabajo de los comunistas en los parlamentos ha caducado
politicamente, como hace el PCE(r)®.

Pero dejemos a un lado esta necia acusacién contra
nosotros y fijemos la atencién en dos de las ideas mucho mas
interesantes del resto del parrafo citado. Lo que V. Ferrer
llama *‘verdadera vanguardia proletaria” no seria suficiente
para competir en la carrera institucional o para integrarse
en el sistema capitalista o para codearse con los partidos de

3 Véase La Forja n° 18, pag. 24.

Lenin contra el terrorismo individual

En ;Qué hacer?, su obra fundamental para la
puesta en pie de un verdadero partido proletario revolu-
cionario, Lenin plantea lo siguiente:

“Los economistas [espontaneistas-sindicalistas-
reformistas] y los terroristas contempordneos tienen una raiz
comun, a saber: el culto a la espontaneidad, del que hemos
hablado en el capitulo precedente como de un fenémeno
general y que ahora examinamos bajo el aspecto de su in-
fluencia en el terreno de la actividad politica y de la lucha
politica. A primera vista nuestra afirmacién podria parecer
paraddjica: tan grande parece la diferencia entre la gente
que subraya la ‘lucha cotidiana y gris’ y la gente que preco-
niza la lucha mds abnegada, la lucha del individuo aislado.
Pero esto no es una paradoja. Los economistas y los terro-
ristas rinden culto a dos polos opuestos de la corriente es-
pontdnea: los economistas, a la espontaneidad del ‘movi-
miento netamente obrero’, y los terroristas, a la espontanei-
dad de la indignaci6n m4s ardiente de los intelectuales, que
no saben o no tienen la posibilidad de ligar el trabajo revo-
lucionario al movimiento obrero para formar un todo. A
quien haya perdido por completo la te en esta posibilidad, o
nunca la haya tenido, le es realmente dificil encontrar para
su sentimiento de indignacion y para su cnergia revolucio-
naria otra salida que el terror. (...) La actividad politica
tiene su légica, que no depende de la conciencia de los que,
con las mejores intenciones del mundo, exhortan o bien al
terror o bicn a imprimir un cardcter politico a fa lucha eco-
nomica misma. D¢ buenas intenciones estd empedrado el
camino del infiemo, y en el caso presente las buenas inten-
ciones no bastan a salvar del apasionamiento espontdnco
por ‘la linca del menor esfuerzo’, ...

Svohoda [ pequeiioburgueses socialistas-revolucio-
narios | hace propaganda del error como medio para ‘exci-

tar el movimiento obrero e imprimirle un ‘fuerte impulso’.
jEs dificil imaginarse una argumentacién que se refute a si
misma con mayor evidencia! Cabe preguntar si es que exis-
ten en la vida rusa tan pocos abusos, que aun falta inventar
medios ‘excitantes’ especiales. Y, por otra parte, si hay quien
no se excita y no es excitable ni siquiera por la arbitrariedad
rusa, ;no es acaso evidente que seguird contemplando tam-
bi¢n el duelo entre el gobierno y un puifiado de terroristas
sin que nada le importe un comino? Se trata justamente de
que las masas obreras se excitan mucho por las infamias de
la vida rusa, pero nosotros no sabemos reunir, si es posible
expresarse de este modo, y concentrar todas las gotas y
arroyuelos de la excitacién popular que la vida rusa destila
en una cantidad inconmensurablemente mayor de lo que
todos nosotros nos figuramos y creemos y que hay que re-
unir precisamente en un solo torrente gigantesco. Que es
una tarea realizable lo demuestra de un modo irrefutable el
enorme crecimiento del movimiento obrero, asi como el ansia
de los obreros, sefialada mas arriba, por la literatura politi-
ca. Pcro los llamainientos al terror, asi como los llamamien-
tos a que se imprima a la lucha econémica misma un caréc-
ter politico, representan distintas formas de esquivar el de-
ber mas imperioso de los revolucionarios rusos: organizar
la agitacion politica en odos sus aspectos. (...) ...tanto los
terroristas como los economistas subestiman la actividad
revolucionaria de las masas, ... Ademds, nos se precipitan
en busca de ‘excitantes’ artificiales, otros hablan de ‘rei-
vindicaciones concretas’. Ni los unos ni los otros prestan
suficiente atencion al desarrollo de su propia actividad en
lo que ataie a la agitacion politica y a la organizacion de
las denuncias politicas. Y ni ahora ni en ningin otro mo-
mento se puede sustiuir esto por nada. (...)

Unos comenzaron a decir que la masa obrera no




la burguesia, lo que quiere decir que no seria suficiente para
“dar la batalla desde dentro de las instituciones”. Pues si no
es suficiente para eso, ;para qué puede ser suficiente esta
supuesta “verdadera vanguardia proletaria” que agrupa o di-
rige el PCE(r)? Es evidente que una vanguardia insuficiente
para conducir a las masas de la clase obrera a la lucha revo-
lucionaria también y de forma secundaria dentro de las

Con motivo del 25° Aniversario del PCE(r)
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habia planteado aiin ella misma tareas politicas tan amplias
y tan combativas como las que le ‘imponian’ los revolucio-
narios, que debe luchar todavia por reivindicaciones politi-
cas inmediatas, sostener ‘una lucha econémica contra los
patronos y el gobierno’ (y a esta lucha ‘accesible’ al movi-
miento de masas corresponde, naturalmente, una organiza-
cién ‘accesible’ incluso a la juventud menos preparada).
Otros, alejados de todo ‘gradualismo’, comenzaron a decir
que se podia y se debia ‘hacer la revolucion politica’, pero
que, para eso, no habfa necesidad alguna de crear una fuer-
te organizacién de revolucionarios que educara al proleta-
riado en una lucha firme y empefiada; que para eso era sufi-
ciente que empuiidramos todos el garrote ya conocido y ‘ac-
cesible’. Hablando sin alegorias: que organizdsemos la huel-
ga general 0 estimuldsemos el proceso del movimiento obre-
ro, ‘dormido’, con un ‘terror excitante’. Ambas tendencias,
la oportunista y la ‘revolucionista’, capitulan ante los mé-
todos primitivos de trabajo imperantes, no tiene fe en la
posibilidad de librarse de ellos, no comprenden nuestra pri-
mera y m4s urgente tarea prictica: crear una organizacion
de revolucionarios capaz de dar a la lucha politica energia,
firmeza y continuidad.

. nuestra ‘tactica-plan’ consiste en rechazar el
llamamiento inmediato al asalto, en exigir que se organice
‘debidamente el asedio de la fortaleza enemiga’, o dicho en
otros L€rminos, en exigir que todos los esfuerzos se dirijan a
reunir, organizar y movilizar un ejército regular. (...)

Precisamente porque ‘la multitud no es nuestra’,
¢s insensato e indecoroso dar gritos de ‘asalto’ inmediato,
yaque el asalto es un ataque de un ejéreito regular y no una
explosién cspontdnca de la multid. Precisamente porque
la multitud puede arroliar y desalojar al ¢jéreito regular,
necesitamos sin falta que toda nuestra labor de ‘organiza-

instituciones burguesas, menos suficiente ain serd para diri-
girlas en los aspectos mucho més complejos y elevados de la
lucha por el poder, como es la lucha armada. Una vanguar-
dia del proletariado asi ni es suficiente ni es verdadera;
significa que todavia queda mucha vanguardia que ganar para
la politica comunista 0 que queda todavia un largo trecho de
“bajar” hasta la pobre realidad de los movimientos de masas
actuales, que engloban a cientos de miles, a llevarles una
politica revolucionaria, para que promuevan de su seno unos
cuantos miles de elementos de vanguardia que adopten las
posiciones del comunismo y sin los cuales (gracias a sus vin-
culos con las grandes masas) la revolucién serd imposible.
Sin embargo, esa vanguardia escasa y precaria que
ensalza Antorcha si que es suficiente para una cosa que se
menciona al final del parrafo; para luchar contra las institu-
ciones burguesas y contra los cretinos parlamentarios; es su-
ficiente para esa linea de resistencia que el PCE(r) venera
como un non plus ultra; es suficiente para quien se autoimpone
los limites de la impotente pequefia burguesia. Aun recono-
ciendo la necesidad de la resistencia, los comunistas revolu-
cionarios no nos conformamos con tan poco y aspiramos a
reconstituir un partido capaz de conducir al proletariado
al poder y, valiéndose de éste, hasta la sociedad sin clases.
Por eso, combatiremos sin tregua todo intento de rebajar nues-
tros objetivos y de desviar a la actual vanguardia ideoldgica
de sus verdaderas tareas revolucionarias hacia un ilusorio

cién rigurosamente sistematica’ del ejército regular ‘mar-
che a la par’ con el auge espontdneo, porque cuanto mas
‘consigamos’ esta organizacion tanto ms probable es que
el ejército regular no sea arrollado por la multitud, sino que
se ponga delante de ellla, a su cabeza. Nadiezhdin se con-
funde, porque se imagina que este ¢jército sistematicamente
organizado se ocupa de algo que lo aparta de la multitud,
mientras que, en realidad, éste se ocupa exclusivamente de
una agitacién politica miltiple y general, es decir, justa-
mente de la labor que aproxima y funde en un todo la fuerza
destructora espontdnea de la multitud y la fuerza destruc-
tora consciente de la organizacién de revolucionarios. La
verdad es que vosotros, sefiores, cargéis al préjimo las fal-
tas propias, pues precisamente el grupo Svoboda, al intro-
ducir en el programa el terror, exhorta con ello a crear una
organizacién de terroristas, y una organizacién asi distrae-
ria realmente a nuestro ejército de su aproximacion a la
multitud, que, por desgracia, no es ain nuestra y, por des-
gracia, no nos pregunta, o casi no nos pregunta ain, cuin-
do y cémo hay que romper las hostilidades.” (tomo V, pags.
425-428, 452-453, 516 y 518-519)

Advertira el lector que, aqui y ahora, esas dos
tendencias aparentemente opuestas pero igual de erré-
neas se presentan a los jovenes revolucionarios como las
dos tnicas opciones posibles (con la ayuda inestimable
del enemigo burgués y su aparato de propaganda) y, hasta
ahora, han tenido un rotundo éxito en su empeno ‘
contrarrevolucionario. Esperemos que tanta sangria ter-
mine pronto, y haremos todo lo que esté a nuestro alcan-
¢e para que asi sea.




atajo que lleva sisteméticamente a la ruptura de los vinculos
con las masas proletarias, sirviendo asi Unicamente a la reac-
cidn capitalista.

Luego. el articulo explica como se cred el PCE(r) y.
al referirse al contexto politico de aquellos afios, reproduce
la siguiente frase significativa del Manifiesto-Programa de
esta organizacion:

"El movimiento obrero y popular se habfa repuesto de
los efectos de la derrota sufrida en 1939 y de los largos afios de
terror fascista abierto y. toda vez que habia fracasado la politica
de reconciliacion canillista ..., comenzaba a encaminar sus pasos
por la via de la resistencia y la lucha armada”. (pag. 22)
Amén de que esa fracasada politica carrillista de

conciliacién de clases acabd imponiéndose, aunque no sin
dificultades y detractores, ¢l problema fueron las limitacio-
nes politicas de tales detractores: €stos nunca fueron mas alla
de contraponer democracia a fascismo, velando asi la idénti-
ca naturaleza clasista de ambas formas del régimen politico
capitalista y se enredaron en la reivindicacion de una “ruptu-
ra” que no impugnaba en realidad el proyecto
“democratizador” de la burguesia como clase, sino, en todo
caso, la profundidad de las reformas, los ritmos y las formas
de lucha para alcanzarlas (frente al reformismo-pacifismo
burgués de Carrillo, el radicalismo pequefioburgués de la
“democracia popular” conquistada mediante “la resistencia
y la lucha armada™).

Y es que el movimiento obrero y popular no se ha-
bia repuesto cabalmente de las causas de la derrota sufrida
en 1939, lo que era mucho m4s importante que reponerse de
sus efectos. La derrota de la Segunda Repuiblica espaiiola fue
la del ultimo intento de reforma politicamente progresista,
popular y democrética de la burguesia. Pero esta derrota no
se produjo en 1939 a manos del fascismo, como pretenden a
coro burgueses y pequefioburgueses, sino antes, a partir del
bienio negro y de la revolucion de 1934 que revelaron que tal
“republica democratica” habia llegado tarde, que el antago-
nismo entre la burguesia y el proletariado dominaba ya la
escena, que la revolucion proletaria se desarrollaba espontd-
nea pero arrolladora y que el fascismo franquista no iba a ser
sino la forma de la contrarrevolucion burguesa. El primer y
fundamental héndicap del proletariado iba a ser que su parti-
do de vanguardia, el PCE, no comprendié esta realidad ni
asumio 1os retos correspondientes. Pues bien, en los dltimos
afos del franquismo, ninguno de los distintos fragmentos en
los que estallo el PCE revisionista fue capaz, no ya de com-
prender lo sucedido en los afios 30, sino incluso de propug-

nar directamente la revolucién protetaria como salida a
los 40 anos de fascismo. Tampoco el PCE(r), que sélo consi-
guié aparentar mds “‘radicalismo” (sin salirse del marco
pequeiioburgués), enreddndose con la cuestion de la conti-
nuidad del fascismo.

Prosigamos con el relato de la creacién del PCE(r):

“En ese marco se cred la OMLE en 1968. Su objetivo
principal (la reconstruccion del Pastido), en tomo al que gird
toda la labor de agitacién, propaganda y organizacidn politica,
tuvo un cardcter tundamentalmente interne. (...) EI PCE(r) na-
¢i6 con unos tirmes cimientos ideoldgicos, politicos y orgdnicos,
ganando la contianza y el apoyo de la mayor parte de los que en
aquel momento constitufan la vanguardia de la clase obrera en

Espaiia. No obstante, esas tareas son permanentes y,

consiguientemente, se puede afirmar que desde entonces el Parti-

do no deja de constituirse”. (pdg. 22)

Esto dltimo es absurdo, pues la constitucion del
Partido es un salto cualitativo en su construccién; signifi-
ca que, antes de su constitucién, el Partido es precario, em-
brionario, inmaduro y, sélo a partir de ella, estamos ante un
PC como tal, como vanguardia dirigente efectiva del proleta-
riado. Sostener que el Partido se estd constituyendo conti-
nuamente €s tanto como decir que siempre existe como tal,
que un circulo de comunistas ya es el Partido; es tanto como
negar el significado cualitativamente diferente y nuevo del
PC en relacion con las demas organizaciones obreras. De ahi
la inclinacion a rebajar los requisitos y las tareas de la transi-
cion desde el no-Partido hasta el Partido, los requisitos y las
tareas para su constitucion. Es cierto que un Partido Comu-
nista puede necesitar constituirse varias veces a lo largo de
su historia (aqui luchamos por la Reconstitucién del PCE),
pero eso solo tiene sentido cuando ese partido ha sido desna-
turalizado o destruido, v.gr., por el revisionismo. Una vez
constituido y mientras exista como tal, ya no hace falta vol-
ver a constituirlo (lo cualitativo), sino que prosigue su cons-
truccion y desarrollo (lo cuantitativo) hasta su extincién en
el Comunismo.

En cuanto al resto del pérrafo citado, ya respondi-
mos en el n° 18 de La Forja lo siguiente: “Fijémonos, por
ahora, en que las dos tareas de las que Lenin hablaba —
"ganar a la vanguardia’ y ‘ganar a las masas’— se convier-
ten, para estos camaradas en una tarea interna (calificativo
destacado por ellos) y una tarea de ‘trabajo de masas’, de ‘ir
hacia ellas’. Una cosa es que la tarea de ‘ganar a las masas’
caracterice a la segunda etapa de la revolucién y otra cosa es
que la primera etapa consista en tareas internas, que no re-
quieran trabajo de masas, que no exijan ir hacia ellas. Aun-

Lenin contra el terrorismo individual

En 1902, el movimiento obrero ruso estd desa-
rrollandose a buen ritmo, sobre todo mediante manifes-
taciones y huelgas, aunque todavia no ha alcanzado el
nivel insurreccional. El POSDR centra su actividad en
los preparativos de la revolucién armada mediante la
educacion politica del proletariado y de los oprimidos
{denuncias, agitacién y propaganda, hojas volantes, pe-
riédico revolucionario, etc.). En ese momento, el partido
revolucionario pequefioburgués (campesino) —lHamado
socialista revolucionario”, preconiza el terrorismo como
método de preparacién de la revolucién. Lenin, que oh-
serva con preocupacion que tal planteamiento esti arras-
trando a los sectores mas inestables del partido, se ve

obligado a escribir Por qué la socialdemocracia debe de-
clarar una guerra decidida y sin cuartel a los socialistas
revolucionarios:

*(...) 6% Porque los socialistas revolucionarios, al
preconizar en su programa el terrorisino y difundirlo como
medio de lucha politica en su forma actual, causan un dafio
gravisimo al movimiento, destruyendo los nexos indisolubles
entre la labor socialista y 1a masa de la clase revolucionaria.
Ninguna afirmacion verbal, ningdn juramento pueden re-
futar ¢l hecho incontrovertible de que el terrorismo actual,
tal como lo aplican y lo predican los socialistas revolucio-
narios, no tiene la menor relacion con el rabajo entre las
Iasas, para las masas, e estd en contacto con ellas; que




que se nos diga también que la OMLE [precursora del PCE(r)]
estableci6 ‘los vinculos indispensables con las masas’, el pro-
blema no es éste, porque todo comunista y toda organizacion
comunista, por muy pequefia que sea, tiene ciertos vinculos
con las masas; el problema a resolver es la relacién entre esa
organizacion comunista y el conjunto de la vanguardia pro-
letaria. Ni en los aiios setenta ni ahora se encuentra ésta ga-
nada para el comunismo y encuadrada en la organizacién
comunista. Y eso significa que la pretendida reconstitucion
del PCE en 1975 no fue tal. ‘Ganar a la vanguardia para el
comunismo’ no es una tarea meramente interna de una de-
terminada organizacién de vanguardia, y no se puede resol-
ver sin ‘trabajo de masas’, sin ‘ir hacia ellas’.”®

Veamos ahora como despacha el camarada Ferrer
esta critica. Con respecto al problema de si la vanguardia
estd ganada o no, lo resuelve de un plumazo invirtiendo
demagdgicamente los términos. ;A qué llama verdadera
vanguardia?: a la que ya ha conquistado politicamente el
PCE(r). Todo lo demds es un amasijo de oportunistas y de
masas atrasadas, asi que ... ;misién cumplida! ;Qué importa
que la inmensa mayoria de las manifestaciones de resisten-
cia de los obreros estén encabezadas por individuos absoluta-
mente ajenos al PCE(r), individuos honestos, combativos y
abnegados aunque, eso si, limitados ideoldgica y politicamente
(lo cual aprovechan los oportunistas para recuperarlos o de-
rrotarlos)? El Partido Comunista es la vanguardia efectiva-
mente dirigente del proletariado y no basta que lo sea poten-
cialinente, que “prometa”, pues ya se sabe que el camino del
infiemo estd empedrado de buenas intenciones.

Con respecto al cardcter de las tareas necesarias para
la reconstitucion partidaria, quizds nuestra explicacién mas
arriba reproducida resultara insuficiente, ya que Antorcha nos
responde:

“La Forja intenta enredar la cuestin con la perogru-

llada de que no se puede ganar a la vanguardia s6lo en base a

tareas intemnas, sin trabajo de masas, como si alguna vez hubié-

ramos sostenido lo contrario. Es claro que el trabajo comunista
no se puede concebir sin «ir a las masas» en ningtin periodo, por
€50, nosotros nunca hemos hecho de ésta una consigna especial;
otra cosa se plantea a la hora de establecer el orden de las priori-
dades, «la tarea central» en cada momento, como se hace en el
referido articulo. Asi, aunque parezca increfble, de esta tontisima
manera, pretende La Forja demostrar que «la reconstitucion del
PCE en 1975, no fue tal».” (pdg. 22)

$ Ibid., pag. 14

Lo que ocurre es que estos camaradas tratan de ridi-
culizar nuestra critica ocultando lo m4s importante que se
menciona en ella: “la relacién entre esa organizacién comu-
nista y el conjunto de la vanguardia proletaria” que debe for-
jarse durante el proceso de Reconstitucién. Es verdad que
reconocen con acierto la necesidad del trabajo de masas du-
rante dicho proceso, pero estin totalmente equivocados cuando
sostienen que *“la prioridad”, “la tarea central”, es interna.
No es correcto concebir que, antes de 1a Reconstitucién parti-
daria, lo principal es lo interno y, después, lo externo, 0 sea,
el trabajo de masas. No estd aquf la diferencia cualitativa
entre estas dos etapas de la revolucion, pues los resultados
del trabajo de masas resultardn determinantes para la culmi-
nacion de ambas. La diferencia cualitativa en este punto ra-
dica en qué masas tomamos por objetivo de nuestra activi-
dad externa. En la primera etapa, la del proceso de Recons-
titucién del PC, la organizacién comunista actia como una
vanguardia incompleta: en su desarrollo empieza siéndolo
casi exclusivamente en lo ideolégico para acabar convirtién-
dose en vanguardia revolucionaria efectiva. Y, durante toda
esta etapa, toma como masas {(como su objeto de trabajo) al
conjunto de la vanguardia, de lo mas avanzado, del movi-
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para llevar a cabo actos terroristas una organizacién de par-
tido distrac a nuestras fuerzas organizativas, ya de por si
muy escasas, de su dificil tarca de organizar un partido obre-
ro revolucionario, tarea que dista mucho de estar ya logra-
da: que en la prdctica. el terrorismo de los socialistas revo-
lucionarios no es otra cosa que el combate individual, mé-
todo que ha sido enteramente condenado por la experiencia
histérica. Hasta los socialistas extranjeros comicnzan a des-
conccertarse ante ¢sa cstrepitosa propaganda del terrorismo
que rcalizan ahora nuestros socialistas revolucionarios. Y
entre las masas obreras rusas ¢sta propaganda siembra la
nociva ilusion de que el terrorisino ‘obliga a la gente a pen-
sar_politicamente, aungue sea contra su voluntad’

(Revolutsidnaia Rossia, ndm. 7, pag. 4), de que el terroris-
mo ‘es mds capaz de convertir ... a miles de personas en
revolucionarios y de inculcarles el sentido {!!] de sus actos,
que meses y meses de propaganda verbal’, de que puede
‘infundir nuevas energias a los que vacilan, a los desalenta-
dos, a los que se sienten derrotados por ¢l lamentable des-
enlace de muchas manifestaciones” (ibid.), ete. Estas noci-
vas ilusiones s61o pueden condueir a un rdpido desengaiio y
debilitar la labor destinada a preparar ¢l asalto de las masas
contra la autocracia”. (tomo VI, pag. 217. Ed. Akal)




miento proletario de resistencia, del movimiento del proleta-
riado como “clase en si”" (vanguardia prictica). En la segun-
da etapa. la que media entre la existencia del Partido como
tal y la conquista revolucionaria del poder por nuestra clase,
el objeto del trabajo externo son las masas propiamente di-
chas (de la clase obrera y del resto del pueblo).

Por lo demds, es bastante razonable pensar que, en
la etapa de la Reconstitucién partidaria, ocupan un lugar des-
tacado y bésico las tareas internas de la propia organizacion
de la vanguardia ideoldgica: el estudio del marxismo-leni-
nismo, la investigacion de la experiencia histérica de la re-
voluciéon mundial, el andlisis de la realidad actual, etc. De
hecho, el PCR ha empezado, l6gicamente, por ahi y continda
con esta labor preparatoria, combinada con cierto trabajo de
masas, como algo subordinado. Pero considerar que el Parti-
do Comunista es el simple resultado de esta labor meramente
inicial, como sostiene el PCE(r), es abortar el proceso nece-
sario, es sustituir a aquél por una caricatura, por un feto in-
viable. Es reducir el Partido a un colectivo de intelectuales
revolucionarios presuntuosos que se otorgan el titulo de van-
guardia de un movimiento obrero al que se dirigen desde
fuera, sin haberse “fusionado” previamente con €l, sin que
¢éste lo haya reconocido como vanguardia, como su Partido.
Ese no es el verdadero Partido Comunista, sino, en el mejor
de los casos, el partido del nuevo despotismo ilustrado. A un
engendro asi, si prospera, solo le quedan dos salidas para
relacionarse con la clase obrera: el reformismo-sindicalis-
mo-parlamentarismo o el terrorismo individual.

Para desviar la atencién de las carencias de su pro-
ceso reconstitutivo, V. Ferrer pasa entonces a especular y fan-
tasear sobre los origenes del PCR. Hace tiempo, hemos ex-
plicado que los cuadros que se unieron para organizarlo pro-
cedian de la militancia de base del revisionismo, cuya crisis a
finales de los afos 80 favorecid el desarrollo de las posicio-
nes marxistas-leninistas en el movimiento comunista de en-
tonces. Esa es la realidad que tiene un verdadero interés po-
litico porque delata la incapacidad del PCE(r) para incidir y
aprovechar esa coyuntura. Y es que este partido carecia de
atractivo y de autoridad politica para ese nuevo movimiento
antirrevisionista, porque resultaba una alternativa frustrada,
una opcién lastrada por el revisionismo, aunque fuera for-
malmente de signo contrario al dominante.

Este hecho procura esquivarlo Antorcha vinculan-
donos a la historia de uno de aquellos grupos oportunistas: el
Partido Comunista de los Pueblos de Espaiia (PCPE). Jamas
hemos reivindicado ese engendro salido del llamado “Con-
greso de Unidad de los Comunistas” de 1984, auspiciado por
los revisionistas soviéticos. Es mas, hemos denunciado que
todos los intentos de reconstituir el PCE desde los afios 60
fueron incapaces de librarse por entero y de rafz del
revisionismo del viejo partido. Dicho sea de paso, (no es aca-
so muy revelador que una organizacion que presume de clan-

destinidad publique datos que ellos creen ciertos, que no tie-
nen ninguna relevancia politica y que sélo podrian interesar
ala policia? ; Qué clase de linea conspirativa es la suya? ; Qué
nos aguarda en la proxima respuesta de ellos: un listado de
nombres y direcciones? Pero qué les importa esa impruden-
cia —por elegir una expresion suave— si les sirve para des-
autorizar y ridiculizar a quienes se levantaron en ¢l seno de
las vigjas organizaciones revisionistas para combatir por el
marxismo-leninismo:

"...que todavia a principios de las afios 90 estas ele-
mentos de La Forja se dedicaran a jugar dentro del PCPE a ser
revolucionarios y que ahora pretendan darnos lecciones, mueve a
dsa”.

Lo que realmente da l4stima es contemplar el espec-
tdculo de esos veteranos narcisos “comunistas”, que ya estin
de vuelta de todo, y que son incapaces de aprender de las
masas y de escuchar a las nuevas generaciones de marxistas-
leninistas que no se quieren unir a su “tartana” porque los
muchos afios transcurridos evidencian el fracaso del PCE(r).

Y para rematar esta parte:

“Por lo demds, es bien sabido que desde hace ya bas-
tantes afios, unos cuantos grupdsculos como ¢l que forma La
Forja, intentan «reconstituir el partido» sin dar un solo paso en
ese sentido, ni siquiera son capaces de ponerse de acuerdo entre
ellos; el motivo esencial de su fracaso no es otro sino el hecho de
que ¢l Partido estd ya reconstituido y tiene un Programa y una
Linea Politica que se ven confirmados dia a dia por la prictica de
la lucha de clases en nuestro pais™. (pag. 23)

;Y el proletariado entero sin enterarse! Simplemen-
te, patético.

(Acaso no es un paso en la direccién de reconstituir
el Partido Comunista el restablecimiento de los principios
marxistas-leninistas contra las tergiversaciones del
revisionismo mas enmascarado con fraseologia de “izquier-
da”, el del PCE(r)? Por no hablar ya de la Tesis de Reconsti-
tucion formulada por el PCR, que nuestros demoledores cri-
ticos han pasado por alto, seguramente porque no aparecen
mencionados expresamente. Pero ese desconocimiento suyo
no solo les impide comprender nuestra discrepancia de prin-
cipio, de método, con los otros “grupisculos”, sino que les
lleva a sugerirnos tan alegremente el método de la “unidad
de los comunistas™’, como condicién previa para “‘dar un solo
paso” hacia la Reconstitucion partidaria.

2- El contradictorio pretexto del
fascismo

“La tesis del Partido acerca del cardcter o naturaleza
del Estado espafiol constituye el centro de la critica que nos ha

7 Véase La Forju, ndmeros 5.7, 10, 12 y 16.

Lenin contra el terrorismo individual

A mediados de 1903, entre los Proyectos de reso-
luciones para el II Congreso del POSDR, 1.enin propone
el siguiente **Proyecto de resolucion sobre el terrorismo’:

“El Congreso rechaza con toda energia el terroris-
mo, ¢s dectr, el sistema de asesinatos politicos individuales.
por ser un método de lucha politica que en los momentos
actuales resulta particulannente_contraproducente, porque

aparta a las mejores fuerzas de la labor urgente y perentoria
de organizacion y propaganda, destruye los vinculos entre
los revolucionarios y las masas de las clases revoluciona-
rias de la poblacion y difunde entre los propios revolucio-
narios, v entre la poblacion en general, las mas falsas ideas
acerca de los objetivos v los métodos de lucha contra Ia au-
tocracia”. (tomo VI, pdg. 510)




dirigido La Forja; todas las cuestiones que plantean convergen

en este tema central”. (pag. 23)

Con el cldsico método idealista de sustituir la reali-
dad por su reflejo, es cdmo Antorcha empieza a defender su
tactica. Lo cierto es que las cosas son exactamente al revés.
Es el PCE(r) quien busca justificar su estrategia reformista y
su tdctica de terrorismo individual insistiendo en la naturale-
za fascista del Estado actual. Y nosotros hemos tenido que
penetrar en las relaciones causa-efecto que tejen para des-
montar su linea errénea. Sin embargo, creemos que en esta
manera de plantear ¢l problema hay algo mds que deshones-
tidad: hay un motivo poderoso del que estos camaradas no
son plenamente conscientes.

Y es que, efectivamente, para ellos, el fascismo no
es un hecho a priori del que se deriva una determinada tcti-
ca, sino una “justificacién” para la concepcidn dogmatica
(anticientifica) que les anima. En realidad, parten de una
enfoque subjetivista (falso) segin el cual la revolucién puede
adelantarse, rebajando el objetivo (la dictadura del proleta-
riado y el socialismo) para ganar el apoyo de la pequefia bur-
guesia politicamente activa (dirigente hegeménico de la iz-
quierda radical) y valiéndose del terrorismo de una pequeiia
vanguardia que “fuerce” la descomposicién del orden reac-
cionario y estimule el desarrollo revolucionario de las masas.
Luego, con el correr de los afios, es posible que la falta de
apoyo de las masas a esta linea les haya hecho perder la con-
fianza en €stas y, lo que en un principio s6lo propugnaron

M.PM. Arenas, Secretario General del PCE(r)

como un atajo, se les haya aparecido como el tinico camino
de una revolucion a la que ¢l proletariado ha dado la espalda
(de ahi que formulen programdticamente la necesidad de re-
bajar el objetivo revolucionario para atraer a la pequefia bur-
guesia; y, llegados a este punto, parece que el enfoque
pequeiioburgués se ha adueiiado del alma de este grupo). Pero,
¢(cudl es el origen histérico del enfoque erréneo del PCE(r)?

Esta concepcion tuvo su caldo de cultivo en las con-
diciones especiales en que se desenvolvié la lucha de clases
en los afios 60 y 70, a escala mundial. Fue la época del auge
del movimiento de liberacién de las naciones oprimidas por
las viejas potencias coloniales y de la consiguiente crisis po-
litica del sistema imperialista, pero, al mismo tiempo, fue la
del triunfo del revisionismo contempordneo en la mayor par-
te de los partidos comunistas. De ese modo, el movimiento
revolucionario fue obteniendo importantes éxitos, disminu-
yendo poco a poco el peso especifico del marxismo (y de la
clase obrera consciente) en su seno y creciendo el de las teo-
rias pequefioburguesas. Esos éxitos —que empezaron con la
victoria en China— ponian de manifiesto la validez de la
lucha armada frente al pacifismo y parlamentarismo de los
viejos partidos hundidos en el revisionismo. En la batalla
ideoldgica, esto ocupaba un plano primordial con relacién a
los matices sobre la naturaleza de esa lucha armada. Por eso,
habia conseguido cierta legitimidad “marxista” la concep-
cidn castrista-guevarista del foco guerrillero que podria con-
quistar el poder sin organizar a la clase obrera en Partido
Comunista, sin preparar politicamente a las masas populares
y sin el protagonismo de éstas, reduciendo su participacién a
simple apoyo de la guerrilla (militarismo). Para quien no se
esforzase en comprender las cosas en profundidad —y en
aquel momento prevalece en la mayoria el entusiasmo sobre
la reflexién—, todo ello se parecia a la teoria de la guerra
popular prolongada, que formularon Mao Tse-tung y los co-
munistas chinos teniendo presente la experiencia del movi-
miento revolucionario mundial. En cualquier caso, se pare-
cia més que el reformismo pacifico que defendian los buré-
cratas del revisionismo soviético ... |y, ademds, habia fun-
cionado en Cuba! Desde entonces, muchos grupos mezcla-
ron ambos enfoques y pocos son los que intentaron deslindar
campos entre estas dos teorfas militares correspondientes a
dos clases sociales diferentes: la de la Guerra Popular Pro-
longada, al proletariado, y la del foco guerrillero, a 1a peque-
fla burguesia.

A pesar de que el PCE(r) se pronunciara a favor de
la China de Mao (aunque también, a principios de los 80, a
favor de la URSS), tomd del foquismo guevarista su espiritu,
déndole forma de *“guerrilla urbana”. Ese espiritu no es otro
que el del terrorismo individual o accion directa anarquista,

Lenin contra el terrorismo individual

En su muy importante trabajo Carta a un cama-
rada sobre nuestras tareas de organizacién (que se publi-
caria en 1904, ;tan sélo un afio antes del estallido revolu-
cionario de 1905!), Lenin inserta la siguiente nota:

“Debemos lograr que los obreros comprendan que
si bicn mnatar a los espias, provocadores y traidores puede
ser, a veces, como es natural, absolutamente incvitable, re-
sultarfa muy inconveniente y equivocado convertir esto en
sistema, y que debemos tender a crear una organizacion que,
al desenmascararlos y perseguirlos, volverd inocuos a los

espias (*). Serd imposible que nos desembaracemos de to-
dos, pero podemos v debemos crear una organizacién que
les siga la pista y eduque a la masa obrera”. (tomo VI, pdg.
266)

(*) Este es uno de los esfuerzos que esta realizando actualmente el movi-
miento contra la globalizacion imperialista, lo que enfurece a fa policia,
porque dificulta su labor de infiltracién y provocacién. De ahi su asalto al
Foro Social de Génova, durante la Cumbre del G-7.




el de estimular ¢l movimiento por medio de una prictica
elitista contundente, o sea. cl espiritu de la pequefa burgue-
sia radicalizada que quiere utilizar a las masas para sus pro-
pios fines ajenos a éstas.

Una vez eslablecida su linea terrorista, el PCE(r)
procede a adaptar a ella toda la realidad circundante. De este
modo, se inventan que las condiciones del fascismo per se
obligan a un Partido Comunista a empuiiar las armas desde
el primer momento y rematan su construccion dogmatica afir-
mando que el Estado espariol sigue siendo fascista. Hacen
cuadrar todo de antemano. pero los resultados de su activi-
dad son opuestos a los deseados, asi pasen afios o décadas.
. Qué hacen entonces? Ya lo hemos visto: negar los hechos y
persistir en el error.

En definitiva, no somos nosotros los que centramos
nuestra critica en la cuestién del fascismo, sino ellos los que
pretenden justificar su impaciencia revolucionaria con ese
argumento que hace aguas por todas partes, resquebrajado
por sus contradicciones ldgicas, como ya demostramos en el
editorial del nimero 18 de La Forja. Pero, abordemos ahora
lo que hay de interesante en la contestacién de V. Ferrer.

Dicho sea de paso, empieza lanzando contra noso-
tros un ataque demagaégico que sélo puede tener efecto sobre
quien carezca de la oportunidad de leemos:

“Dela concepcién de La Forja se desprende que, para
ellos, desde el siglo XIX no se ha producido ningiin cambio sig-
nificativa en la forma de dominio o de dictadura de la burgue-
sta”. (pdg. 2%)

Sin embargo, en el mismo editorial que suscita las
iras de nuestro critico (por no mencionar ya nuestros comen-
tarios sobre El Estado y la revolucidn y La revolucion prole-
taria v el renegado Kautsky de Lenin®), afirmabamos, des-
pués de destacar la idéntica esencia opresora de todas las for-
mas de Estado burgués: “Dicho esto, es cierto que el régimen
burgués en este siglo tiende a la reaccién, a una menor demo-
cracia para las masas que en el siglo pasado, por todas las
caracteristicas del monopolismo que explican los camaradas”.
Y, a continuacion, advertiamos que, siguiendo al propio Lenin
que ya conocid el imperialismo en sus fundamentos, eso no
invalidaba los principios marxistas de la tdctica consistentes
en aprovechar al maximo las posibilidades legales y pacifi-
cas para la preparacion revolucionaria del proletariado.

2.1- El régimen politico del imperialismo
Pues bien, después de éste y otros infundios (segiin

Antorcha, nosotros negamos la existencia de guerra sucia, de
terrorismo de Estado, de torturas, de asesinatos y encarcela-

¥ Véanse los cuadernillos de formacion de los nimeros § y 6. asi como el
editorial del ndmero 15 de La Forja.

mientos de revolucionarios por parte de ta nueva democracia
burguesa espafiola), estos camaradas sostiencn que “la raiz

’

econdica, politica e histérica” del “problema fundamental
que. segun ellos, es el fascismo, se encuentra en la teoria de
Lenin sobre el imperialismo. En realidad, como comproba-
remos, es mas bien que ellos identifican fascismo con el con-
junto de caracteristicas que reviste el Estado burgués en la
época imperialista. Reproduzcamos ahora su argumentacion
hasta donde la compartimos:

“«El imperialismo es la época del capital financiero
v de los monopolios, los cuales traen aparejada en todas partes
la tendencia a la dominacion v no a la libertad. La reaccion en
toda la linea, sea cual fitere el régimen politico; la exacerba-
cién extrema de las contradicciones en esta esfera también: tal
es el resultado de dicha tendencia». (Lenin «El imperialismo,
fase superior del capitalismo»).

(Qué conclusiones cabe sacar de todo esto? Es evi-
dente que del monopolismo no hay vuelta atrds al capitalismo de
libre competencia. Son igualmente evidentes los cambios produ-
cidos por el monopolio en la base econdmica de 12 sociedad, ala
que corresponde una superestructura politica. juridica e ideolé-
gica caracteristica que se levanta sobre la base del capital finan-
ciero para ponerse a su servicio con el fin de limpiar de trabas el
camino para la obtencién del maximo beneficio posible para los
monopolios. Esta superestructura encamada en el Estado y sus
instituciones no puede mds que tender a la reaccién, al control y
al dominio de toda la vida econ6mica, social y politica.

Lateoria sobre el imperialismo que dejé sentada Lenin
cobra cada dia mayor vigencia como resultado de la agravacién
de todas las contradicciones del capitalismo. El imperalismo no
puede mantenerse en pie sin imponer su dominio a sangre y fue-
g0 sin las constantes guerras de rapifia que nos sitdan a las puer-
tas de una nueva conflagracién mundial; sin incrementar la ex-
plotacion y la opresion mds bestial sobre todos los pueblos del
mundo”. (pag. 24)

Como se ve, hasta aqui, el camarada V. Ferrer no
hace sino explicar la tendencia a la reaccién que el imperia-
lismo imprime a la superestructura politica de la sociedad
capitalista®. Pero, de esto, el PCE(r) saca inmediatamente,
como deduccién 16gica, algo que resulta un auténtico salto
mortal:

“El imperialismo no puede permitirse ninguna velei-
dad democritica, tiene que permanecer «bunkerizado» intentan-
do impedir por todos los medios que las condiciones objetiva-
mente revolucionarias prendan en las masas y se desarrollen las
condiciones subjetivas para su derrocamiento”. (pdg. 24)

*Enel nimero 9 de Antorcha, el articulo “La institucionalizacién del
fascismo”. suscrito por Jon Agirme, profundiza sobre este asunto: las
caracteristicas diferenciadoras de los Estados actuales en relacién con los
del capitalismo de libre competencia. sus semejanzas con los Estados
fascistas cldsicos y la conclusidn ya conocida del PCE(r) de que todo
régimen burgués contempordneo es fascismo, ya sea abierto o encubierto.

Lenin contra el terrorismo individual

Un poco mds adelante, escribe Sobre las tareas del movi-
miento socialdemdcrata:

*(...) Cuando el movimiento revolucionario se ex-
tiende a las clases verdaderamente revolucionarias del pue-
blo: mds adn. cuando crece no sélo en protundidad sino
también cn extension, y promete convertirse muy pronto en
una fuerza invencible, al gobicmo fe resulta ventajoso pro-
vocar a los mejores revolucionarios para que se lancen a

perseguir a los mediocres cabecillas de la mds escandalosa
violencia. Pero no debemos dejarnos provocar. No debemos
perder la cabeza ante los primeros cstallidos del estruendo
verdaderamente revolucionario det pueblo. ni entregarnos
atodos los excesos y arrojar por la borda, para aliviar nues-
tra mente y nuestra conciencia, toda la experiencia de Eu-
ropa y de Rusii todas las convicciones socialistas mas o
menos definidas, toda pretension de una tictica basada en
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Maés adelante, al referirse a los derechos politicos
reconocidos por el régimen actual, afirma rotundamente:
“Todos esos derechos han sido férreamente regula-
dos de modo que no puedan prestar ningun servicio a la clase
obrera”. (pag. 25: el resaltado es nuestro)

Si estos camaradas se hubiesen limitado a decir que
el imperialismo restringe alin m4s las libertades que las dic-
taduras burguesas del siglo XIX y que eso dificulta el trabajo
de masas de los comunistas, les darfamos la razén. Pero exa-
geran unas tendencias o unos hechos ciertos, convirtiéndolos
de relativos en absolutos, haciendo que todo lo demas des-
aparezca. Es verdad que el capital financiero imprime al ré-
gimen politico un sesgo cada vez més reaccionario y opresi-
vo contra el pueblo, pero no esta solo, no es la unica clase o
fraccién de clase que existe en la sociedad burguesa: las ma-
sas proletarias, aun con su actual conciencia espontdnea sin-
dicalista, la pequeiia burguesia y los capitalistas no monopo-
listas representan una fuerza real en sentido contrario. Y el
capital financiero de cualquier pafs no puede dejar de tenerla
muy en cuenta puesto que explota no solamente a su propio
pueblo sino también a otros, muy especialmente a los de las
naciones oprimidas, y esa actividad exterior demanda paz
social en el interior, lo que, a su vez, exige cierto consenso 0
alianza “nacional”'’. De ahi que el capital financiero no sue-
la recurrir al terror abierto y se vea obligado no sélo a disi-
mular su politica, sino también a ceder en determinados mo-
mentos y parcelas. Y eso es lo que puede y debe aprovechar
la organizacién comunista para preparar (particularmente,
en sus primeras etapas) al proletariado para la revolucion.
Pero el PCE(r) necesita presentar lo dificil como imposible,
para justificar su recurso prematuro a las armas.

' En este aspecto, se puede establecer un paralelismo con ¢l Estado So-
cialista: “La dictadura del proletariado es una forma especial de alianza de
clase entre el proletariado, vanguardia de los trabajadores, y las numero-
sas capas trabajadoras no proletarias (pequeiia burguesia, pequefios patro-
nos, campesinos, intelectuales, etc.) (...)". (J. V. Stalin, Octubre y la
tictica de los comunistas rusos. Obras, tomo V1. Pdgs. 381 y 382. Edito-
ral Vanguardia Obrera)

No contentos con negar a priori las posibilidades
del trabajo preparatorio no armado, necesitan falsear otro
aspecto mds de la realidad para “vender” la viabilidad de su
linea politica. En efecto, segiin ellos, no s6lo es imposible
empezar la preparacion revolucionaria de las masas proleta-
rias con medios pacificos. sino que eso ni siquiera es impres-
cindible, puesto que las condiciones objetivas estin tan ma-
duras que un pequefio foco armado puede inclinar la balanza

' hacia la revolucién. Para ellos, se dan ya “las condiciones

objetivamente revolucionarias™, dado que el capitalismo en-
tra en “crisis general” en la actual etapa imperialista' (pig.
22).

' El articulo mencionado en la nota 9 es de lo mds explicito al respecto:

“Las razones del surgimiento del fascismo radican
en la crisis general que alcanza el capitalismo en su tltima
fase. en la fase monopolista e imperialista, en la agudizacion de
todas las contradicciones que impide resolverlas por los méto-
dos de la democracia burguesa.

(...) El imperialismo es un sistema en descomposi-
cién, en crisis permanente y, a fin de impedir su hundimiento
definitivo, esta obligado a adoptar las mds drdsticas medidas
de fuerza.” (pag. 14)

De alguna manera, como consecuencia de esta vision
apocaliptica de] imperialismo (otra cAndida exageracion dogmdtica),
afiaden a la sublimacién de la capacidad de la burguesia imperialista, una
idealizacién de la disposicin revolucionaria de las clases o capas que se
le oponen:

“Una de las caracteristicas mas sobresalientes del
fascismo es la constante ostentacién de sus medios, de su
poderio policial y militar, el permanente despliegue de fuerza
que muestra a todas horas. Pero esa es precisamente su debili-
dad: no podria sustentarse ni un minuto en su dominacién sin
esos medios.” (pag. 14; los resaltados son nuestros)

Esa sobreestimacién de la capacidad politica de las clases
oprimidas parece contradecir lo que les criticdbamos mds armiba: a saber,
la subestimacidn de las posibilidades del proletariado de movilizarse por
la revolucién socialista. Sin embargo, esta contradiccién es s6lo aparente.
En realidad, siguen siendo escépticos con respecto a la lucha proletaria
por el socialismo, pero son optimistas con respecto a un objetivo
antifascista no socialista, conquistado por las masas populares no mono-
polistas. Para ellos, el imperialismo-fascismno estd acabado, pero el socia-
lismo todavia estd lejos: de ahi la necesidad de conquistar un estadio
intermedio del desarrollo social. El sujeto principal que realizarfa ese
cambio sdlo podria ser la pequeiia y mediana burguesia; ;cudl seria el
papel del proletariado? Serviria como auxiliar de esas clases, que para eso
lo ha preparado su “partido”, desde que rebajé el objetivo inmediato para
adaptarlo a la mediocridad burguesa. ; Puede ser ése el verdadero partido
proletario? Eso no es extraer consecuencias tedricas y politicas de la
guerra de 1936-1939 (como nos exige V. Ferrer en la pagina 23); eso es
mirar hacia €l pasado con nostalgia, para repetirlo hasta en sus errores
que, en este caso, se remontan al siglo XIX, cuando los obreros se limita-
ban a respaldar a la burguesia revolucionaria.
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los principios, y no aventurera. (...) Nuestra respuesta a los
intentos de pervertir a las masas y provocar a los revolucio-
narios no debe darse en un ‘programa’ que abriria las puer-
tas de par en par a los mds funestos errores anteriores y a
nuevas vacilaciones ideoldgicas. o en una tactica que acen-
tuaria cl aislamicnto de los revolucionarios con respecto a
las masas, que es la fuente principal de nuestra debilidad,
de nuestra incapacidad para iniciar desde ahora una lucha

revolucionaria. Debemos contestar afianzando los vinculos
entre los revolucionarios y el pueblo: y e¢n nuestro tiempo
tales vinculos no pueden crearse de otro modo que desarro-
llando y fortaleciendo ¢l movimiento obrero socialdemé-
crata. Solo el movimiento de la clase obrera levanta a la
clase realmente revolucionaria y de vanguardia ...”. (tomo
VI, pags. 299 y 300)




Aqui. hay un problema de fondo que hunde sus rai-
ces en una de las dudosas teorizaciones del Movimiento Co-
munista Internacional. Lenin demostré cientificamente la
tendencia del capitalismo a la descomposicion, al llegar a su
etapa imperialista (el hecho probatorio fundamental de esa
descomposicién es ¢l monopolio, negacién del mecanismo
mercantil de reproduccion del capital). Incluso llegé a rete-
rirse a la existencia de una crisis general del capitalismo pre-
cipitada por la primera guerra mundial imperialista. Sin
embargo, en el primer caso, se trata de una caracteristica fun-
damental del régimen burgués desde inicios del siglo XX,
una realidad de la que s6lo la revolucion proletaria mundial

A finales del aho, publica Nuevos acontecimien-
tos y viejos problemas:

*“... entre nuestros intelectuales —de orientacién
revolucionaria, pero sin vinculos asiduos ni sélidos con la
clase obrera, y cuyas convicciones socialistas definidas no
se asientan sobre recios fundamentos— han comenzado sin
embargo a levantarse numerosas voces que expresan abati-
miento y falta de fe en el movimiento obrero de masas por
una parte, y por la otra preconizan la necesidad de volver a
la vieja tActica de los asesinatos politicos individuales, como
método de lucha politica indispensable y obligado en los
momentos actuales. En los pocos meses transcurridos des-
de los dias de las manifestaciones de la temporada pasada,
ha alcanzado ya a formarse entre nosotros el ‘partido’ ‘so-
cialista revolucionario’, el cual comenta en voz alta que las
manifestaciones ejercen un efecto desmoralizador, que ‘el
pueblo, jay!, no marcha bastante de prisa’, que es f4cil, na-
turalmente, hablar y escribir acerca del armamento de las
masas, pero que ahora hace falta aferrarse a la ‘resistencia
individual’, sin desentenderse de la apremiante necesidad
del terrorismo individual con gastados llamamientos a la
eterna tarea (jtan aburrida y ‘desprovista de interés’ para
los intelectuales libres de la fe ‘dogmatica’ en el movimien-
to obrero!) de desplegar la agitacién entre las masas del
proletariado y organizar el asalto de las masas.

Pero he aqui que en Rostov del Don estalla una de
las huelgas que a primera vista parece mds corriente y ‘co-
tidiana’, y da pie a acontecimientos que muestran con clari-
dad cuén absurdo y perjudicial es el intento de los socialis-
tas revolucionarios de restaurar ¢l movimiento de ‘Narédnaia
Volia’ [La Voluntad del Pueblo, grupo terrorista], con todos
sus errores teéricos y tacticos. La huelga, que arrastré a
miles de obreros y que habia comenzado con reivindicacio-
nes puramente econémicas, no tardé en convertirse en un
acontecimiento politico, pese a la escasa participacion de
las fuerzas revolucionarias organizadas. Muchedumbres
populares que ltegan, segin el testimonio de algunos parti-
cipantes, a 20 6 30 mil personas, realizan concentraciones
politicas asombrosas por su sericdad y organizacion, en las
que s¢ leen y comentan con verdadera avidez las proclamas
socialdemderatas, se pronuncian discursos politicos, los re-
prescntantes mas fortuitos e improvisados del pueblo traba-
Jador explican las verdades mas clementales del socialismo
y de la tucha politica. y se dan lecciones pricticas y ‘objeti-
vas® sobre cdmo cotnportarse con los soldados y como diri-
girse a cllos. Las autoridades y L policia pierden la cabeza
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triunfante podra sustraerle; y Lenin siempre matizé que tal
tendencia a la descomposicion y al estancamiento monopo-
lista no excluia ni mucho menos la posibilidad de un desa-
rrollo econdémico y técnico incluso mas rapido que en las con-
diciones anteriores (si bien mas lento que si esas mismas tuer-
zas productivas socializadas se colocan bajo la direccion del
proletariado revolucionario, como ha corroborado la pasada
experiencia del socialisino). A esta caracteristica histérica,
se le afiade otra de cardcter coyuntural, politico, como es la
de la crisis general, indisociable del caos provocado por la
guerra de 1914-1918; pero, a partir del afio 1925 y, sobre
todo, después de la Segunda Guerra Mundial, el sistema ca-

(;tal vez, en parte, porque no confian en los soldados?) y
durante varios dias son impotentes para impedir que se or-
ganicen en las calles asambleas politicas de masas como
jamads las habia conocido Rusia. Y cuando, por ultimo, en-
tra en accion la fuerza militar, 1as masas le oponen porfiada
resistencia, y la muerte de un camarada provoca al dia si-
guiente una manifestacioén politica que acompafia su cad4-
ver* ... Pero los socialistas revolucionarios ven quiz4 las
cosas bajo una luz distinta, y desde su punto de vista tal vez
habria sido ‘m4s eficaz’ que los seis camaradas que cayeron
en Rostov hubieran entregado su vida en atentados contra
tales o cuales tiranos policiales.

Por nuestra parte, pensamos que sélo merecen el
nombre de actos verdaderamente revolucionarios y capa-
ces de infundir verdadero aliento a cuantos luchan por la
revolucion rusa, los movimientos de masas en los cuales el
ascenso de la conciencia politica y de la actividad revolu-
cionaria de la clase obrera resulta patente para todos. No
vemos en ello la tan cacareada ‘resistencia individual’, cu-
yos nexos con las masas se reducen a declaraciones verba-
les, a sentencias escritas, etc. Vemos la auténtica resisten-
cia de las masas, y el grado de desorganizacién y de impro-
visacion, el cardcter espontineo de esta resistencia, nos re-
cuerdan cudn poco juicioso es empefiarse en exagerar las
propias fuerzas revolucionarias, cudn criminal el menos-
preciar la tarea de mejorar cada vez més la organizacion y
preparacion de esa masa que realmente estd luchando ante
nuestros propios 0jos. La Unica tarea digna de un revolucio-
nario es aprender a elaborar, utilizar, tomar en sus manos el
material que brinda sobradamente la realidad de Rusia, en
lugar de disparar unos cuantos tiros para crear pretextos
que estimulen a las masas y motivos para la agitacién para
la agitacion y la reflexion politicas. Los socialistas revolu-
cionarios no se cansan de alabar el gran efecto ‘agitativo’
de los asesinatos politicos, acerca de los cuales cuchichean
a todas horas en las tertulias liberales y en las tabernas de la
gente sencilla del pueblo. Para ellos, es poca cosa (jya sabe-
mos que estan libres de todos los estrechos dogmas de cual-
quier teorfa socialista definida!) sustituir la educacién poli-
tica del proletariado (o por lo menos complementarla) por
la sensacion politica. Por nuestra parte, sdlo consideramos
capaces de ejercer una accion real y seriamente “agilativa’
(estimulante). y no sélo estimulante, sino también (cosa
mucho mds importante), educativa, los acontecimientos que
protagoniza la propia masa. que nacen de los sentimientos
y estados de Animo de ésta, y no son puestos en escena ‘con




pitalista tuvo nuevas oportunidades de recuperarse,
por muy relativa que fuera esa recuperacién. Conce-
bir la época actual de transicién al Comunismo como
de “crisis general del capitalismo” seria correcto desde
el punto de vista histérice, pero pretender que tal
crisis es una realidad politica que se sostiene ininte-
b rrumpidamente desde hace un siglo, es burlarse de la
¥ dialéctica ... y de los hechos. Esto es uno de los erro-
 res que favorecid el desarrollo del revisionismo con-
§ temporaneo (pues concilia con la tesis socialdemo-
crata del advenimiento de la bancarrota automatica
del capitalismo) y que el PCE(r) pretende aprovechar
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una finalidad especial’ por tal o cual organizacién. Pensa-
mos que cien asesinatos de zares juntos no producirdn ja-
mds un efecto tan estimulante y educativo como la partici-
pacién de decenas de miles de obreros en concentraciones
para discutir sus intereses vitales y 1a relacién de éstos con
la politica, como esta participacién en la lucha, que de ve-
ras pone en pie a nuevas y nuevas capas ‘virgenes’ del pro-
letariado, elevandolas a una vida politica m4s consciente, a
una lucha revolucionaria mas amplia. Se nos habla de la
desorganizacion del gobiemo (que se ha visto forzado a sus-
tituir a los sefiores Sipiaguin por los seffores Pleve, y a ‘re-
clutar’ a su servicio a los peores rufianes), pero estamos
persuadidos de que sacrificar un solo revolucionario, aun-
que sea a cambio de diez rufianes, sélo equivale a desorga-
nizar nuestras propias filas, ya de por sf escasas, tan esca-
sas, que no dan abasto para todo el trabajo que de ellas ‘de-
mandan’ los obreros. Creemos que lo que verdaderamente
desorganiza al gobierno son s6lo aquellos casos en que las
amplias masas verdaderamente organizadas por la misma
lucha hacen que el gobierno se desconcierte, en que la gen-
te de la calle comprende la legitimidad de las reivindicacio-
nes presentadas por la vanguardia de la clase obrera, y en
que comienza a comprenderlas inclusive una parte de las
tropas llamadas a ‘pacificar’ a los revolucionarios; en que
las acciones militares contra decenas de miles de hombres
del pueblo van precedidas por vacilaciones de las autorida-
des, quienes carecen de posibilidades efectivas de saber a
doénde conduciran esas acciones militares; en que la masa
ve y siente en quienes caen en el campo de batalla de la
guerra civil a sus hermanos y camaradas, y acumula nuevas
reservas de odio y anhela nuevos y m4s decisivos encuen-
tros con el enemigo. Aquif no es ya un rufidn determinado,
sino todo el régimen el que aparece como enemigo del pue-
blo, contra el cual se alzan, pertrechados con todas sus ar-
mas, las autoridades locales y las de Petersburgo, la policia,
los cosacos y las tropas, para no hablar de los gendarmes y
los tribunales que, como siempre, complementan y coronan
toda insurreccién popular.

La insurreccion, si. Aungue el comienzo de lo que
parecia ser un movimiento huelguistico en una alejada ciu-
dad provincial distaba mucho de ser un ‘auténtica’ insu-
rreccion, su continuacion y su final traen involuntariamente
a la mente laidea de una insurreccion. El cardcter trivial de
los motivos que desencadenaron la huelga, y la pequeiiez
de las reivindicaciones presentadas por los obreros. no solo
proporcionaron particular relicve a la poderosa fuerza que

representa la solidaridad del proletariado —el cual en se-
guida se dio cuenta de que la lucha de los obreros ferrovia-
rios era su causa comin—, sino también a su capacidad de
asimilar las ideas politicas y la propaganda politica, y su
disposicién a defender con sus pechos, en abierto combate
con las tropas, el derecho a una vida libre y a un libre desa-
rrollo, que se han convertido ya en patrimonio comun y
elemental de todos los obreros que reflexionan. El comité
del Don tenia razén mil veces cuando declaraba en la pro-
clama ‘A todos los ciudadanos’, cuyo texto reproducimos
mas abajo, que la huelga de Rostov era el comienzo de la
ofensiva general de los obreros rusos que exigian la liber-
tad politica. Ante acontecimientos de esta naturaleza com-
probamos en verdad que la insurreccién armada de todo el
pueblo contra el gobiemno autocritico va madurando no s6lo
como idea en lamente y en los programas de los revolucio-
narios, sino también como el paso siguiente, inevitable, na-
tural y practico del movimiento mismo, como resultado de
la creciente indignacién, de la creciente experiencia y la
creciente audacia de las masas, a quienes la realidad rusa se
encarga de suministrar tan valiosas ensefianzas, tan magni-
fica educacién.

Paso inevitable y natural, he dicho, y me apresuro
a afiadir: siempre que no nos permitamos apartarnos ni un
paso de la tarea urgente de ayudar a estas masas, que van
poniéndose ya de pie, a actuar con m4s audacia y m4s uni-
das; de suministrarles, no dos, sino docenas de oradores de
calle y dirigentes; de crear una auténtica organizacién de
combate capaz de orientar a las masas, y no una supuesta
‘organizacion de combate’ que oriente (suponiendo que
oriente a alguien) a las individualidades inaprehensibles.
Es indiscutible que se trata de una tarea dificil, hay que
decirlo, pero podemos con entera justicia adaptar las pala-
bras de Marx, que tantas veces y con tan poca fortuna se
cita en los tltimos tiempos, y afirmar: ‘Cada paso de movi-
miento real vale por docenas’ de atentados y resistencias
individuales, es mds importante que cientos de organiza-
ciones y ‘partidos’ puramente intelectuales.” (tomo VI, pags.
306 a 310)

(*) La descripeion de este movimiento de masas no puede por menos que
recordamos las valientes luchas de Seattle, Gotemburgo, Génova, etc.,
porque cs esencialmente idéntico, en oposicién a lo que propugnaban los
socialistas revolucionarios rusos de entonces y lo que defienden los actua-
les partidarios del “nuevo movimiento de resistencia” en Europa, al estilo
Baader-Mcinhotf, Brigadas Rojas, Grapo, ctc.




para justificar su amplia “revolucién™ antitascista con deto-
nante terrorista‘™.

Resumiendo, es cierto que el régimen burgués con-
tempordneo nos pone mucho mds dificil a los comunistas la
preparacion revolucionaria del proletariado; pero, ni es im-
posible ni existe otro camino para esa preparacion que empe-
zar por desarrollar la conciencia socialista de los obreros por
medio de una correcta propaganda unida a la experiencia
que vayan adquiriendo éstos sobre 1a base de su propio movi-
miento de resistencia. principalmente politico™.

2.2- Fascismo versus
democracia imperialista

Continuemos con la exposicion del camarada V.
Ferrer, que vuelve a dar otro salto mortal para identificar el
régimen politico burgués imperialista con el fascismo:

“Es de esta manera como se dieron las condiciones
para la aparicion del fascismo que pone fin a los restos que que-
daban de las formas econémicas y politicas propias del liberalis-
mo econdmico del siglo XIX. El fascismo es la respuesta a nivel
internacional del capital financiero ante el triunfo de la Revolu-
cién de Octubre y ante los progresos revolucionarios de la clase
obrera. La oligarquia implanta un féireo control sobre todos los
sectores econémicos y sociales y un régimen politico policiaco o
de terror abierto sobre las masas, por lo que determinadas tacti-
cas del movimiento revolucionario en funcion del rmomento, sdlo
pueden variar dentro de ese margen de féireo dominio del capi-
tal”. (pdg. 24)

12 Mucho més correcta resulta esta otra aseveracion del Programa del
PCE(r), segin la cual el sistema capitalista, en la etapa imperialista, tiende
“al fascismo, al militarismo, a la reaccidn abierta en general, lo que aboca
a la sociedad burguesa a una profunda crisis revolucionaria”. (pdg. 25)
Aunque deberia subrayar que lo dltimo no se gestard espontineamente y
que exigird la educacion revolucionaria de las masas por patte de una
vanguardia realmente comunista.

13+ los lamamientos al terror, asi como los llamamientos a que se
imprima a la lucha econ6mica misma un cardcter politico [sindicalismo
ideolégico]. representan distintas formas de esquivar el deber mds impe-
roso de los revolucionarios rusos: organizar la agitacion politica en todos
sus aspectos. (...) unos se precipitan en busca de ‘excitantes’ artificiales.
otros hablan de "reivindicaciones concretas. Ni los unos ni los otros pres-
tan suficiente atencién al desarrollo de su propia actividad en lo que ataiie
a la agitacion politica y a la organizacién de las denuncias politicas. Y ni
ahora ni en ningln otro mormento se puede sustifuir esto por nada™. (V. 1.
Lenin. ;Qué hacer?, pags. 77 y 78. Ed. Progreso)

A principios de 1905, con la insurreccion armada del
pueblo a punto de estallar, Lenin escribe lo siguiente en
su articulo La autocracia y el proletariado:

“Hay que distinguir entre las causas profundas, que
originan de un modo inevitable ¢ incontenible —y con fucrza
¢ada vez mayor a medida que pasa el tiempo— la oposicion
v la lucha contra la autocracia, y los pequeiios motivos de-
terminantes de una pasajera agitacion liberal, Las causas
profundas provocan movimientos populares hondos, pode-
rosos v tenaces. Los pequefios motivos son, a4 veees, un cam-
bio de personas en ¢l gabinete ministerial. o los habituales

En realidad, no s6lo el fascismo pone fin a las for-
mas politicas decimondénicas; el imperialismo lo ha hecho
incluso alli donde no necesité recurrir al fascismo: Gran Bre-
tafia, Francia, Estados Unidos, etc. Porque no es cierto que el
fascismo fuese la “respuesta internacional” a los progresos
del movimiento proletario revolucionario: fue la respuesta
Gnicamente en unos paises donde la burguesia no podia man-
tener su dominio de otro modo, bien debido a una crisis revo-
lucionaria interna o bien a que su desarrollo imperialista fue-
se impedido por la falta de colonias o mercados exteriores (la
Alemania derrotada en la Primera Guerra Mundial). En los
demas paises, la oligarquia financiera consiguid implantar
su férrco control sobre la poblacion sin necesidad de un *“ré-
gimen politico policiaco o de terror abierto”, recurriendo a
formas represivas generalmente encubiertas y menos burdas,
aunque desde luego crecientes y superiores a las del siglo
XIX.

V. Ferrer entiende que

“... para La Forja no existe gran diferencia entre las
democracias burguesas premonopolistas y las actuales; para ellos
lo tinico que camnbia es la tictica de la burguesia en funcién de
cada situacidn concreta. Esto, junto a que nos reprochan que ‘idea-
lizamos’ el régimen burgués del siglo XIX son sus Ginicos argu-

mentos en esta cuestion”. (pag. 24)

La critica del régimen politico actual, en contraste
con la exaltacion de la democracia anterior (siglo XIX o re-
ptblica democrdtica espariola), sin destacar el cardcter de
dictadura burguesa contra los trabajadores que comparten
ambas formas estatales, junto a la reivindicacién inmediata
de unas “elecciones libres a unas Cortes Constituyentes” en
lugar de la revotucion socialista y la dictadura del proletaria-
do, ;acaso no es eso idealizacién del pasado?, jacaso no des-
prende todo eso cierto tufillo reaccionario pequefioburgués?
El proletariado revolucionario estudia el pasado, la evolu-
cién de las cosas hasta el presente, pero no 1o hace para sus-
pirar por lo que fue o lo que pudo ser, sino para mejor comba-
tir por un futuro radicalmente nuevo.

En cuanlo a la “gran diferencia” que, segin el
PCE(r), revela la evolucién de la democracia capitalista, no-
sotros sostenemos primeramente, con Lenin, que “Los Esta-
dos burgueses tienen las formas mas variadas, pero su esen-
cia es la misma: todos esos Estados, cualquiera que sea su
forna, en dltima instancia, son inevitablemente la dictadu-
ra de la burguesia”. Asimismo, que “Democracia para una
minoria insignificante, democracia para los ricos: esa es la
democracia de la sociedad capitalista” (nunca es democracia
para las masas explotadas). Y que “La reptblica democrética
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intentos del gobierno, de pasar por breve tiempo a la politi-
ca ‘de la zorra astuta’, después de un acto de terrorismo. Es
indudable que el asesinato de Pleve [ministro del interior y
sanguinario represor ¢jecutado por un socialista revolucio-
nario de izquierda) costé a la organizacién terrorista tre-
mendos ¢stuerzos e implicéd una larga preparacion. Y el éxito
misino de este acto terrorista destaca en forma mas notable
la experiencia de toda Ja historia del movimiento revolucio-
nario en Rusia, que nos previene contra métodos de tucha
como el terror. El terrosismo ruso ha sido y sigue siendo un
método de lucha especificamente intelectualista. Y por
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es la mejor envoltura politica posible para el capitalismo; y,
por lo tanto, una vez que el capital logra dominar ... esta
envoltura 6ptima, instaura su poder con tanta seguridad, con
tanta firmeza, que ningiin cambio de personas, de institucio-
nes o partidos en la repiblica democrético burguesa puede
conmoverlos”*.

En segundo lugar, si que reconocemos las diferen-
cias “entre las democracias burguesas premonopolistas y las
actuales” y también entre las formas fascistas y democrati-
cas del Estado imperialista, cosa que no saben apreciar los de
Antorcha (mejor dicho, hablan de fascismo abierto y de fas-
cismo encubierto, pero al final ponen un signo de igualdad
entre ambos, mientras los contraponen absolutamente a las
democracias premonopolistas).

En tercer lugar, a nuestro juicio, lo que cambia en el
caso primero es el grado de evolucién del capitalismo y de la
burguesia (de la libre competencia progresiva al monopolio
reaccionario); y, en el caso segundo, nos reafirnamos en que
“lo dnico que cambia es la tactica de la burguesia en funci6n
de cada situacién concreta”.

.
. Y
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Resistencia, Organo Central del PCE(r)

" V.1 Lenin. El Estado y la revolucién, pgs. 36,90 y 14 respectivamen-
te, tomo 33, Obras Completas, Ed. Progreso.

mucho que se nos diga en cuanto a la importancia del te-
ITOr, NO en sustitucion del movimiento del pueblo, sino com-
binado con €l, los hechos demuestran de manera irrefutable
que, en nuestro pais, los asesinatos politicos individuales
nada tienen que ver con las acciones violentas de una revo-
lucion popular. En la sociedad capitalista un movimiento
de masas solo es posible como movimiento de clase de los
obreros. En Rusia, este movimiento se desarrolla de acuer-
do con sus leyes propias e independientes, sigue su propio
camino, s¢ ahonda y se extiende, y pasa de la calma pasaje-
ra a un nuevo ascenso. La marea liberal, en cambio, sube y
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Y, en cuarto lugar, denunciamos al PCE(r) por am-
pararse en esas modificaciones del mismo régimen capitalis-
ta, no solo para revocar los principios marxistas-leninistas
de la tactica (sustituyéndolos por el terrorismo individual y
el boicot absoluto a las instituciones reaccionarias seguidas
atin por las masas, salvo cuando respaldan a la direccién
pequeiioburguesa de Euskal Herritarrok), sino incluso para
justificar una estrategia reformista que subordina el objetivo
principal del socialismo al derrocamiento del “régimen fas-
cista”.

Por todo eso, resulta un auténtico sofisma confundir
el problema de la evolucién histérica del Estado burgués con
el de los cambios de forma del mismo, como hace V. Ferrer
en la siguiente pregunta:

“;Se puede retroceder del fascismo a la democracia
parlamentana burguesa propia del estadio premonopolista del
capitalismo? Obviamente, para La Forja eso es muy posible y
para demostrarlo pone como ejemplo 1a transicién espaiiola del
fascismo a la democracia”. (pdg. 24)

Y, acto seguido, se siente obligado a matizar:

“Esto no quiere decir que el régimen fascista espaiiol
se haya mantenido sin reformar, desde que fue implantado sobre
los escombros de la repiiblica democritica en 1939, (pdg. 24)
jCon qué desnudez adjetivan estos camaradas como

“democrdtica” a la Segunda Republica espafiola! Es real-
mente enternecedora esa disculpa de su car4cter de clase! Y
los *“escombros”, la destruccién, ... ;No pretenderan hacer-
nos comulgar con que el Estado burgués espariol —que adopt6
una forma republicana entre 1931 y 1939— fue destruido,
reducido a “escombros”, por el fascismo? Pese a la ingenui-
dad de los nostélgicos, lo cierto es que nos oprime el mismo
aparato de Estado que entonces y que anteriormente aun: el
grueso del ejército, de las fuerzas represivas interiores y mds
de la mitad de la burocracia (hasta de la legislacién) de la
Repiblica Democratica, lejos de ser destruidos, se
transmutaron sin mas en fascistas. Y la minoria que se les
opuso entabl6 una guerra, junto a las masas populares, pero
con fines muy distintos a éstas: la diferencia fundamental
entre ambos sectores del aparato estatal era si se debia frenar
la revolucion en ascenso por las buenas o por las malas.

El PCE(r), aunque por la izquierda, sigue la tradi-
cion de toda esa democracia pequefioburguesa —revisionistas
incluidos— que reaccion6 con tal panico a la apuesta fascista
del capital monopolista que renuncid al criterio de clase, para
sustituir la oposicion de socialismo-capitalismo por la de de-
mocracia-fascismo. En el caso que aqui nos ocupa, relegan la
revolucion socialista, priorizando la sustitucién del “fascis-

baja en estrecha relacidn con el estado de 4nimo de los dife-
rentes ministros, cuyo remplazo es acelerado por las bom-
bas. Por eso, nada tiene de extraiio que en nuestro pais se
registren con tanta frecuencia manifestaciones de simpatia
hacia el terrorismo entre los representantes radicales (o que
muestran una actitud radical) de la oposicién burguesa. Tam-
poco tiene nada de extraiio que entre los intelectuales revo-
lucionarios s¢ entusiasmen con el terrorismo (por mucho
tiempo o por un instante) quicnes no creen en la vitalidad y
la fuerza del proletariado ni en La lucha de clase del proleta-
riado.” (tomo VIII, pags. 10y 13)




mo” imperante por la Repiblica Democritica y Popular. Pero,
como cree ¢l fadrén gue todos son de su condicidn, resulta
que. segin clos. sSomos nosotros 10s oportunistas en csta cues-
tion. aunque eso les Heve a sostener una auténtica temeridad
que deja desarmadas a las masas populares:

“Cuando hablamos del fascismo. a todos los oportu-
nistas se les pone la carne de gallina: no quieren reconocer la
realidad, sélo quieren ver el fascisino en las formas del nazismo
alemnan, del fascismo italiano. del franquismo espaiol y otras for-
mas calcadas de éstas. Pero esas formas hace tiempo que han
sido arrojadas por los mismos imperialistas al basurero de la his-
toria”. (pdg. 25)

Y a continuacién, citan diversas instituciones ac-
tuales para demostrar que los capitalistas ya no necesitan
aquellas formas para negar esa democracia burguesa ideali-
zada por los de Antorcha. Por mucho que ahora no las nece-
siten, eso no quiere decir que no lo hagan en un futuro, y €so
es lo que debe destacar un Partido Comunista para mostrar la
continuidad de la dictadura burguesa bajo esas diversas for-
mas, para poner sobre aviso a las masas y.para que a nadie
ma4s le entre el panico con el cambio de forma de dominacién
hasta el punto de rebajar los objetivos estratégicos del prole-
tariado. Eso es lo que ha hecho el PCE(r), y es natural que no
pueda comprender este requisito politico.

Al mismo tiempo que denunciamos la opresion bur-
guesa en cualquiera de sus formas, los comunistas debemos
también aprovechar los resquicios que se abren para nuestro
trabajo revolucionario, cuando la oligarquia financiera cam-
bia a una tictica més disimulada de dominacion. Y es un
hecho cierto que del franquismo para acd, han mejorado re-
lativamente las posibilidades legales para nuestro trabajo con
las masas: derechos de expresion, de manifestacion, de huel-
ga, de organizacién, etc. Por supuesto que seria un crimen
deducir de eso —como hacen los revisionistas de derecha—
que hemos conquistado la “democracia”, que los trabajado-
res ya no estan sometidos a la dictadura de sus explotadores y
que no procede prepararse para la guerra revolucionaria. Pero
tan criminal es negar la existencia de condiciones politicas
legales para el trabajo comunista, con el fin de justificar una

linea que conduce a cientos de revolucionarios a una activi-
dad armada rechazada de continuo por las masas y que acaba
arrojandolos en vano a las mazmorras del enemigo de clase.

2.3- Tergiversando a Engels
(segun la escuela socialdemocrata)

Antes de proseguir con la cuestion de los medios de
lucha. vale la pena censurar la manera en que los ide6logos
del PCE(r) tratan los textos de los cldsicos del marxismo-
leninismo, instrumentalizdndolos para encubrir sus desvia-
ciones. No contentos con tergiversar a Mao Tse-tung para
justificar la lucha armada ab ovo bajo el fascismo', lo hacen
ahora burdamente con Engels:

“; Estd reconocido en la constitucion mondrquico-fas-
cista, el derecho a la revolucién o a la resistencia, del que Engels
dijo que es el tnico derecho en ¢l que descansan todos los Esta-
dos modemos sin excepeion?, ;no es esta afimacion de Engels
la prueba mds concluyente de lo lejos que estamnos de aquellos
Estados democratico-burgueses del siglo XIX? Cuando Engels
habla de las posibilidades que ofrecian las leyes e instituciones
burguesas, «para luchar contra esas mismas leyes e institucio-
nes», 1o se estd refiriendo al régimen democrdtico?” (pdg. 25)
iHenos aqui a Engels convertido en defensor de la

democracia burguesa decimondnica! M4s de un siglo des-
pués, los del PCE(r) toman el relevo de la socialdemocracia
oportunisia alemana para tergiversarle (se trata de su intro-
duccién a la obra de Marx “Las luchas de clases en Francia
de 1848 a 1850™). En aquel entonces, Engels se quejaba asf:
“Hoy he visto en Vorwdrts un extracto de mi Introduccién,
publicado sin mi consentimiento y arreglado de tal modo que
aparezco como un pacifico adorador de la legalidad a toda
costa”.

Nuestros reformistas arinados necesitan ahora dar
pdbulo a esta version para “demostrar’” que, si la democracia
del siglo XIX se ha transformado en su contrario, han cadu-
cado entonces los medios de lucha que ensalzaba Engels para

15 Véase La Forja n° 18, pags. 34 a 36.

Lenin contra el terrorismo individual

Después del Domingo Sangriento (9 de enero) e iniciada
la insurreccion, Lenin explica en su articulo Un acuerdo
de lucha para la insurreccion:

“El terrorismo de laintelectualidad y el movimiento
obrero de masas aparecian separados lo cual hacia que
ambos carecieran de la fuerza necesaria. Precisamente ¢sto
es lo que siempre dijo la socialdemocracia revolucionaria.
Y por ello luché siempre, no sélo contra el terrorismo, sino
también contra la propension al terrorismo que m4s de una
vez revelaron los representantes del ala intelectual de nues-
tro partido. Por cllo se manifestaba la vieja [skra contra el
terroriso cuando publicaba en el ndm. 48: *La lucha te-
rrorista a la manera antigua cra la forma mas arriesgada de
la lucha revolucionaria. v los hombres que la practicaban
tenfan fiuna de ser combatientes intrépidos y abnegados | ]
Pero ahora que las manifestaciones se convierten ¢n una
resistencia abierta contra ¢l poder pablico [...] el vigjo te-
rrorismo ha dejado de ser un método de tucha que requicra
una valentin excepcional |... | El heroismo ha salido ahora

a la plaza publica: los verdaderos héroes de nuestro tiempo
son, hoy, los revolucionarios que se colocan a la cabeza de
la masa del pueblo que se ha rebelado contra sus opresores
[...] El terrorismo de la gran revolucién francesa [...] co-
menz6 el 14 de julio de 1789, con la toma de la Bastilla. Su
fuerza era la fuerza del movimiento revolucionario del pue-
blo [...] Ese terrorismo no surgié porque la gente se sintic-
ra decepcionada de 1a fuerza del movimiento de masas, sino,
al contrario, porque creia inconmoviblemente en su fuerza
[...] La historia d¢ ese terrorismo es extraordinariamente
aleccionadora para los revolucionarios rusos.”

;Si. una y mil veces si! La historia de ese terroris-
mo e¢s extraordinariamente aleccionadora. Y ambién lo son
las citas tomadas de Iskra, procedentes de afo y medio atrds.
Estas citas nos exponen en toda su magnitud las ideas a que
podrian licgar también los socialistas-revolucionarios bajo
la influencia de las ensefianzas revolucionarias. Nos recuer-
dan la importancia de la fe en el movimicnto de masas: nos
recuerdan fa firmeza revolucionaria que solo se logra me-




preparar la revolucién.

Pero, ;qué dice realmente Engels en dicha Introduc-
cion? Seflala que han caducado las formas en que se desen-
volvieron los procesos revolucionarios anteriores, tanto en
cuanto a sus actores como en relacién con la tictica y la lu-
cha pasiva de barricadas. Defiende la necesidad de una acu-
mulacion pacifica de fuerzas proletarias y campesinas utili-
zando el sufragio universal, de suerte que la burguesia se ve
obligada a romper con su propia legalidad, situdndose asi la
revolucion en un nivel superior de madurez y capacidad.
Reproduzcamos algunos fragmentos muy aleccionadores:

“... con este eficaz empleo del sufragio universal
entraba en accién un método de lucha del proletariado total-
mente nuevo, método de lucha que se siguié desarrollando
ripidamente. Se vio que las instituciones estatales en las que
se organiza la dominacién de la burguesia ofrecen nuevas
posibilidades a la clase obrera para luchar contra estas mis-
mas instituciones. (...) Y asf se dio el caso de que la burgue-

sia y el gobiemo llegasen a temer mucho m4s la actuacion
legal que la actuacion ilegal del partido obrero, m4ds los éxi-
tos electorales que los éxitos insurreccionales. (...) ;Com-
prende el lector, ahora, por qué los poderes imperantes nos
quieren llevar a todo trance alli donde disparan los fusiles y
dan tajos los sables? ;Por qué hoy nos acusan de cobardia
porque no nos lanzamos sin mas a la calle, donde sabemos
que nos aguarda la derrota? (...)'

La época de los ataques por sorpresa, de las revolu-
ciones hechas por pequeiias minorias conscientes a la cabeza
de masas inconscientes, ha pasado. Alli donde se trata de
una transformacion completa de la organizacién social, tie-
nen que intervenir directamente las masas, tienen que haber
comprendido ya por si mismas de qué se trata, por qué dan su
sangre y su vida. Esto nos lo ha ensefiado la historia de los
tltimos cincuenta afios. Y para que las masas comprendan lo
que hay que hacer, hace falta una labor larga y perseverante.
(...) El trabajo lento de propaganda y la actuacién parlamen-
taria se han reconocido también aqui [en la Francia de las
revoluciones.— nota de LF] como la tarea inmediata del par-
tido. (...)

La ironia de la historia universal lo pone todo patas
arriba. Nosotros los ‘revolucionarios’, los ‘elementos subver-
sivos’, prosperamos mucho més con los medios legales que
con los medios ilegales y la subversi6én. Los partidos del or-
den, como ellos se llaman, se van a pique con la legalidad
creada por ellos mismos. {...) Y si no somos tan locos que
nos dejemos arrastrar al combate callejero para darles gusto,
a la postre no tendran més camino que romper ellos mismos
esta legalidad tan fatal para ellos.”"’

Pero como el PCE(r) es incapaz de comprender la
diferencia entre el plano politico y el histérico, considera que
éste es ya un hecho consumado hoy (el fascismo), debido a lo
cual podemos pasar sin mds a la lucha armada.

6 Es con idéntica intencion que, por ejemplo, la policia infiltré a sus
provocadores “rompe-escaparates” en la reciente manifestacion
antiglobalizacién de Barcelona.

' Marx y Engels. Obras Escogidas, tomo 1, pags. 125 a 132,

Lenin contra el terrorismo individual

diante la consecuencia en los principios y que es lo unico
que puede precavernos contra las ‘decepciones’ producidas
por una prolongada paralizacién aparente del movimiento.
Ahora, después del 9 de enero, resulta imposible a primera
vista, sentirse ‘decepcionados’ del movimiento de masas.
Pero solo es a primera vista. Hay que distinguir entre la
‘fascinacion’ momentdnea producida por el admirable he-
roismo de la masa, y la conviccion firme y profundamente
meditada que une en forma indisoluble toda la actividad del
partido con el movimiento de masas, dada la fundamental
importancia que se asigna al principio de la lucha de clases.
No debe olvidarse que el movimiento revolucionario, por
elevado que sea el nivel que pueda haber alcanzado después
del 9 de enero, tendrd que recorrer todavia muchas ctapas
hasta que nuestros partidos socialistas y democraticos
resurjan sobre nucvas bases en una Rusia libre. Y debernos
saber mantener en alto, a lo largo de todas estas etapas y a
través de todas estas vicisitudes de la lucha, los vinculos
indisolubles entre la socialdemocracia y la lucha de clases

del proletariado, y velar para que dichos vinculos se forta-
lezcan y afiancen continuamente.

(...) El asesinato de Serguei [gran principe, tio del
zar y ultrarreaccionario, ajusticiado por un socialista revo-
lucionario], llevado a cabo en Mosci ¢l 17 (4) de febrero,
cuya noticia tele grafica acaba de recibirse, es, evidentemente,
un acto terrorista de la vieja escuela. Los pioneros de la
lucha armada cuin no han sido absorbidos por las filas de la
masa excitada. No cabe duda de que fueron esos pioneros
los en Mosca arrojaron las bombas contra Serguéi, en los
momentos en que la masa ( en Petersburgo) sin pioneros,
sin armas, sin mandos ni estado mayor revolucionarios, ‘se
lanzaba con furiosa ira contra la afiladas puntas de las ba-
yonetas’, ... El divorcio del que hablamos mas arriba sigue
existiendo, y la ineficacia del terrorismo individual,
intelectualista, se percibe con tanta mayor claridad, pues
ahora todo el mundo s¢ da cuenta de que ‘la masa se ha
puesto a la altura de los héroes individuales, de que ha des-
pertado en clla el herofsto de masa’ ..." (tomo VI, pags.
160 a 162)




Veamos ahora qué dice Engels sobre ese “derecho 2
la revolucion™ que, segin estos camaradas. nos reconocia la
burguesia del siglo XIX:

... el derecho a la revolucion es el dnico “derecho’
realmente “histérico’. el tnico derecho en que descansan to-
dos los Estados modernos sin excepcion, ... El derecho a la
revolucidn esta ... inconmoviblemente reconocido en la con-
ciencia universal ...

Engels no esta diciendo que el derecho a la revolu-
cion esté formalmente reconocido en la legislacién burgue-
sa (ademas, o pone entre comillas), sino que se refiere al
hecho de que todos los Estados modemos (burgueses) son
obra de revoluciones recientes, y por eso la conciencia de las
masas admite como natural ¢l fendmeno de las revoluciones,
a diferencia de hoy. Ni mucho menos se trata, como viene a
sostener Anforcha. de que la burguesia diga al proletariado:
*Nosotros hemos tomado el poder por medio de revolucio-
nes, asi que os invitamos a que nos desplacéis del mismo por
ese mismo procedimiento, desde ahora convertido en dere-
cho”.

En conclusion, cuando la burguesia se vea obligada
a romper su legalidad ante la fuerza que la clase obrera ha
acumulado por medios principalmente pacificos, habrd lle-
gado la hora de la lucha armada para el partido proletario.
Esto es lo que sostiene Engels, el cual no puede dar la razén
a la tdctica del PCE(r) sencillamente porque se trata de una
tdclica contraria al marxismo.

3- Los medios de lucha

3.1- Negacion de los medios legales
y pacificos

Tratando de razonar la téctica terrorista de su orga-
nizacion, el camarada V. Ferrer incurre en una identificacién
simplista, antidialéctica y anarquista de fines y medios:

*Si aspiramos a conquistar un lugar al sol del sisterna,
por mis estandartes o eslégans comunistas que portemos, no
podremos traspasar los limites que nos marca el Estado y utiliza-
remos los medios legales y pacificos. Si, por el contrario, lo que
pretendemos es destruir hasta sus cimientos el régimen fascista y
monopolista, no nos queda mads remedio que enfrentarlo desde el
comienzo e ir organizando al proletariado en la lucha mds resuel-
ta. al tiempo que intentamos convertimos en una pesadilla para
el Estado, aplicando las formas de organizacion y los procedi-

¥ [bid.. pag. 130.

mientos de lucha revolucionaria que corresponden a nuestras

condiciones y que resultan mds adecuados a nuestros fines: la

clandestinidad se antepone a la legalidad y la lucha de resisten-

cia a las formas va asimiladas o controladas por el sistema y

relegadas. de hecho. por el propio movimiento de masas”™. (pdg.

26)19

La trampa principal de este razonamiento estd en la
supuesta asimilacién o control burgués de las formas legales
de lucha y su abandono por las masas: ;Se debe dicho fend-
meno a esas formas en si 0, muy al contrario, a que esas
formas se vienen poniendo al servicio de unos contenidos
reformistas? Porque tampoco puede afirmarse que haya pro-
gresado la revolucién espaiiola porque el PCE(r) haya em-
pleado formas ilegales. Y esto, por la sencilla razén de que
su politica es, asimismo, reformista (también, en segundo
lugar, por su aversidn fetichista a las formas legales, que tam-
bién pueden ser (tiles a la causa revolucionaria).

El enfoque del camarada Ferrer sigue la linea unila-
teral y, por tanto, errénea del Manifiesto-Programa del PCE(r)
por ¢l citado asi:

«Los actuales Estados capitalistas, en virtud de las
experiencias que han ido acumulando, no permitirdn al movi-
miento obrero revolucionario acumular y concentrar sus fuerzas
de manera pacifica. ya que estos Estados son la contrarrevolu-
ci6n organizada permanentemente. Hoy no nos encontramos en
la época de la libre competencia econdmica y de la dictadura
democratico-burguesa, cuando todavia le era posible a la clase
obrera organizarse y utilizar las instituciones burguesas para ‘lu-
char contia esas mismas instituciones’, tal y como sefial6 Engels.

1% Este punto de vista que hace depender lo reformista o lo revolucionario
de los medios de lucha (legales o ilegales, respectivamente) es perdonable
en militantes inmaduros, pero no en comunistas que pretenden conocer a
sus clasicos. Asi, por ejemplo, Stalin no puede ser més claro: “Es preciso
sefialar que el camino de las reformas, el camino constitucional, no exclu-
ye en modo alguno las ‘acciones revolucionarias’ ni la ‘lucha revoluciona-
ria". No son las ‘acciones revolucionarias’ en si lo que debe considerarse
decisivo al determinar si el cardcter de tal o cual partido es revolucionario
o reformista, sino las tareas y los objetivos politicos en cuyo nombre se
emprenden y utilizan por los paitidos. En 1906, después de la disolucién
de la primera Duma, los mencheviques rusos proponian, como es sabido,
organizar una ‘huelga general’ e incluso una ‘insurreccién armada’. Pero
ello no impidié en lo mds minimo que continuasen siendo mencheviques.
Porque ¢ para qué proponian todo eso? Naturalmente, no era para aplastar
el zarismo y organizar la victoria completa de la revolucidn, sino para
‘presionar’ al gobierno zarista, con objeto de obtener una reforma, con
objeto de ampliar la *Constitucion’, con objeto de que se convocase una
Duma ‘mejorada’. ** (J. V. Stalin, Obras, tomo 7, pdg. 224, Editorial
VOSA) Cualquier parecido con la linea politica del PCE(r) ... ;es sélo
mera casualidad?

Lenin contra el terrorismo individua

Por los mismos dias, Lenin escribe asi en su ar-
ticulo (Debemos organizar la revolucion?:

*(...) Armar al pucblo con la ardiente necesidad
de armarse constituye una tarca permanente v general de la
socialdemocracia, valedera siempre v en todas partes, y lo
mismo es aplicable en Japon que en Inglaterra, en Alema-
nia tanto como en Italia. Dondeyuicra que existan clases
oprimidas y cn lucha contra la explotacidn, la propaganda
socialista las pertrecha siempre, y ante todo, con la ardiente
neeesidad de armarse, y esta “necesidad” existe ya cuando

se inicia el movimiento obrero. La socialdemocracia s6lo
ticne la misién de convertir esta ardiente necesidad en una
necesidad consciente, para que quicnes la sienten reconoz-
can la necesidad de organizarse y actuar de acuerdo con un
plan y aprendan a tomar en cuenta toda la situacién politi-
ca. Fijese, por favor, sefior redactor de [skrg, en cualquier
mitin de los obreros alemanes: vea qué odio. digamos con-
tra la policia, enciende los rostros, qué sarcasmos henchi-
dos de ira menudean, como se cierran los puiios. Pues bien,
seudl es la fuerza que refrena a esta ardiente necesidad de




La implantacion de formas de poder de tipo fascista y policiacas

en la casi totalidad de los paises capitalistas ha terminado por

arruinar y hacer inttiles los viejos métodos de lucha pacifica y

parlamentarios, 1o que por otra parte no ha impedido que hayan

surgido y se vayan implantando otros métodos nuevos». (pag.

26)

Ya hemos contestado a todo eso que 1°) es cierto que
la burguesia imperialista tiende a la reaccién pero que su
dictadura es a la vez una alianza de clase, que los explotado-
res no pueden todo lo que quieren; 2°) asimismo, pese a
actuar en la etapa monopolista del capitalismo, Lenin siem-
pre se opuso a dar por superados los medios pacificos y par-
lamentarios de preparacién revolucionaria®®; y 3°) no han
caducado tales formas sino que se ha desenmascarado el
revisionismo reformista, y las masas han ido repudiado mas
y més el contenido y los fines que éste les transmite a través
de los medios pacificos y parlamentarios.

Para los ide6logos del PCE(r), los “nuevos métodos
de lucha” que corresponden a la etapa imperialista del capi-
talismo —no sélo en lo estratégico, sino en lo t4ctico, o sea,
en todo momento y circunstancia— son los métodos ilegales
y militares® . Y para avalar su apuesta, no tienen reparos en

® “De que el pailamento se convierta en el érgano y ‘centro’ (dicho sea de
paso, nunca ha sido ni ha podido ser en realidad el ‘centro’) de la contra-
mevoluci6n y de que los obreros creen los instrumentos de su Poder en
forma de Soviets, se desprende que los trabajadores deben prepararse
ideoldgica, politica y técnicamente para la lucha de los Soviets contra el
parlamento, para la disolucién del parlamento por los Soviets. Pero de
esto no se deduce en modo alguno que semejante disoluci6n sea obstaculi-
zada, 0 no sea facilitada, por la presencia de una oposicion soviética en el
seno de una parlamento contramrevolucionario. (...) ... la experiencia de
una serie de revoluciones, si no de todas, ... acredita la singular utilidad
que representa en tiempos de revolucién combinar la accién de masas
fuera del parlamento reaccionario con una oposicién simpatizante de la
revolucién (o mejor alin, que la apoya francamente) dentro de ese parla-
mento.” (V. L. Lenin, La enfermedad infantil del “izquierdismo™ en el
comunismo, capitulo VII)

“La critica—la mds violenta, implacable e intransigente—
debe dirigirse no contra el parlamentarismo o la accién pariamentaria,
sino contra los jefes que no saben —y mds atin contra los que no quie-
ren— utilizar las elecciones parlamentarias y 1a tribuna parlamentaria a la
manera revolucionaria, a la manera comunista.” (/bident)

*! No es correcto identificar las actividades ilegales con las militares. Por
ejemplo, bajo las condiciones actuales —en que la ruptura de las hostilida-
des, 1a elevacion de la lucha de clases hasta su forma armada, no es con-
veniente para la causa revolucionaria—, existe una tarea ilegal que es
imprescindible realizar desde ahora: propugnar la necesidad de la insu-
rreccion y de la Guerra Popular en general. La diferencia entre la propa-

tergiversar esta vez a Lenin. Todas las aseveraciones tActicas
de su articulo La guerra de guerrillas son sacadas fuera del
contexto de una revolucion armada de masas en curso, como
es la rusa de 1905-07, y convertidas en nueva verdad abso-
luta que se enfrenta al pensamiento anterior del lider bolche-
vique y que eclipsa al posterior.

“Que conste que Lenin dirige esta obra contra los que
sdlo reconocen como vélidas las formas de lucha pacificas y cali-
fican de «terrorismo» la lucha guerrillera, es decir contra los que
renuncian a sintetizar, organizar y hacer conscientes los nue-
vos métodos de defensa y ataque. Y bien, ; cudles son esos nue-
vos métodos de defensa y ataque?, ;cudl es la lucha de masas en
curso?, ;son acaso el parlamentarismo y el sindicalismo amari-
lento; o son, mds bien, la guerrilla acompariada de la lucha calle-
jera, los sabotajes. las huelgas fuera del control de los sindicatos,
el boicot al régimen, y otras muchas formas de lucha democrati-
ca que se desarrollan al margen de la legalidad? Estas nuevas
formas que se han abierto paso y que incluyen la lucha anmada
organizada, son las que nuestro Partido encuadra en lo que ha
calificado como «movimiento de resistencia». (pig. 26)

Sin duda, ha llegado el momento de poner sobre €l
tapete la verdadera posicién de Lenin sobre la cuestion del
terrorismo individual, a qué se referia por tal, qué rechazaba
de €l y en qué circunstancias. Esto es 10 que publicamos ad-
junto al presente articulo.

Insurreccion de 1919 en Berlin

ganda y la prdctica de la Jucha armada es lo decisivo, en este campo,
para desarrollar con €xito la contradiccién entre la vanguardia y las masas
proletanias hacia la Revolucién Socialista.
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acabar inmediatamente con los burgueses y sus lacayos, que
se burlan del pueblo? Es la fuerza de la organizacion y de la
disciplina, la fuerza de la conciencia, la conciencia de que
los asesinatos individuales carccen de sentido, de que adn
no ha sonado la hora de la lucha popular revolucionaria
seria, de que no se da todavia la coyuntura politica propicia.
Por eso los socialistas en esas circunstancias, no dicen ni
dirdn jamas al pueblo: jconsigan armas!, pero en cambio lo
pertrechan y pertrecharan sicmpre (de otro modo no serian
socialistas, sino vacuos charlatanes) con la ardiente necesi-

dad de armarse y de atacar al enemigo. Pero las condiciones
actuales de Rusia son diferentes de las circunstancias de
labor cotidiana que acabamos de mencionar. Por 1o tanto,
los socialdemiGeratas revolucionarios que hasta ahora jaméas
gritaron ja las armas!, pero que siempre procuraron pertre-
char a los obreros con la ardiente necesidad de armarse: por
lo tanto, todos los socialdemdcratas revolucionarios han lan-
zado ahora la consigna de ;a las armas!. siguiendo la ini-
clativa de los obreros revolucionarios. (...)” (lomo 8, pags.
172y 173)




Pero. contestemos a la pregunta que estos camara-
das nos dirigen. Lenin se refiere a los nuevos métodos de
defensa v ataque que practican las masas. Esa guerrilla te-
rrorista que defiende ¢l PCE(r) no tiene cardcter de masas y
los nuevos métodos de defensa y ataque que actualmente
emplean las masas todavia estin muy por debajo del grado
de confrontacién violenta que representa aquélla, de suerte
que carece del apoyo de éstas (por mucho que ellos se enga-
fien y pretendan engaiarnos a los demés con la creencia de
que es tal el apoyo de las masas que CONsigue “... mantenerse ir
en ascenso la lucha de resistencia v el combate guerrillero” (pag. 28)). Y
no les va a salvar ese truco demagdgico de esconder su acti-
vidad armada entre el conjunto de medios de lucha mas avan-
zados que si practican masas del proletariado, con ¢l fin ha-
cer pasar por legalista y reformista toda critica revoluciona-
ria de su labor terrorista.

3.2- La historia como dogma

Examinemos ahora cdmo responden a la critica que
les dirigimos, en cuanto a que confunden los planos histGrico
y politico a la hora de determinar la tActica. V. Ferrer respon-
de de manera bastante confusa e incluso contradictoria®. Sin
embargo, trataremos de extractar las ideas clave de su argu-
mentacion al respecto:

En primer lugar, nos acusa de cometer el error opues-
to, es decir, que evitamos “establecer cualquier relacion” en-

2 Llega incluso a reproducir un comentario nuestro, con dos erratas muy
pequeiias, pero que invierten completamente su significado: donde decia-
mos que “... Lenin hace depender del desarrollo real de los movimientos
de masas, no sélo la ‘batalla decisiva’, sino incluso la guerra de guerri-
llas™, ¢l cita que “... hace depender gl desarrollo real de los movimientos
de masas, no sdlo de 1a ‘batalla decisiva’, sino incluso de la guera de
guerrillas”. O sea que estos camaradas estdn tan condicionados por su
dogma del terror como estimulo del movimiento de las masas que les
cuesta incluso reproducir ficlmente el punto de vista leninista, que es el
contrario, a saber: que los medios de lucha que emplea el Partido Comu-
nista en cada momento no deben rebasar el nivel de conciencia de las
masas proletarias, hasta el punto de provocar su rechazo.

Mas adelante, vuelven a reproducir defectuosamente nuestra
opinidn: les criticamos la ... utilizacion de la lucha anmada atendiendo a
razones histérico-estratégicas, y no a motivos politico-tacticos ..." (pag.
28). pero V. Ferrer olvida incluir ese “no” en la cita. Asi, no hay fonma de
que ¢l fector de Antorcha pueda hacerse una idea cabal de lo que pensa-
mos. ni poadrd entender los puntos de controversia en un debate que ataiie
atodo el proletariado revolucionario.

tre esos dos planos. Esto, en lo fundamental, no es justo: por
ejemplo, apoyandonos en la evolucion historica de la lucha
de clases. hemos criticado la creencia de que la conquista del
poder podra realizarse reduciendo la actividad armada a una
simple insurreccion concebida como un solo acto?*. No obs-
tante, es cierto que nos queda mucho por estudiar al respecto
y por aprender de la prictica viva de las masas. Pero estas
carencias nuestras no deben utilizarse de manera oportunisia
para obviar los argumentos de una critica dirigida contra el
error contrario, esto es, el de identificar el plano historico
con el politico. o, para ser mas concreto, el de conformarse
con lo que la historia ha demostrado como tendencia para
llevarlo a la practica inmediatamente, sin tener en cuenta el
estado de conciencia de las masas (como si €ste fuese inva-
riablemente ascendente o no pudiese nunca retroceder).

En segundo lugar, el articulo de Antorcha se reafir-
ma en dicho error, realizando una interpretacion forzada del
siguiente fragmento de la obra de Lenin La guerra de guerri-
llas: «La lucha guerrillera es una forma de lucha inevitable
en tiempos en que el movimiento de masas ha llegado ya, de
hecho, hasta la misma insurreccién y en que se abren inter-
valos més 0 menos grandes entre las ‘grandes batallas’ de la
guerra civil». Por lo tanto, cuando el movimiento de masas
se encuentra a un nivel insurreccional {muy cercano a la in-
surreccion, a favor ella), la lucha guerrillera es conveniente y
positiva. En nuestra critica anterior, hacfamos ver a los ca-
maradas del PCE(r) que tal nivel no se daba en la actualidad,
que tal nivel no se habia mantenido desde la Guerra Civil de
1936-39 (durante 50 6 60 afios). Bajo el impacto de esta evi-
dencia, V. Ferrer nos responde que ellos nunca han pretendi-
do esto (unas pocas lineas después, si que lo pretendera™),
sino que interpretan la cita de Lenin en el sentido de que,

2 Véase el Editorial de La Forja n°18, pag. 39.

 Efectivamente, nada mis que cinco lineas después, nos habla de “una
continuidad” entre la Guema Civil de 1936-39 y el momento actual
“como patte de un mismo proceso, toda vez que «el movimiento de masas
ha llegado ya, de hecho, hasta la misma insurreccién»". Ademds, en un
alarde de subjetivismo en estado puro, nuestro terrorista defiende que si
una vanguardia empuiia las armas, puede mantener un “movimiento de
masas en el nivel insurreccional”. Y remata: “No se puede reconocer la
existencia de un nivel insurreccional durante tantos afios, a menos que se
reconozca al mismo tiempo esos ‘intervalos ms o menos grandes’ entre
las grandes batallas de la guerra civil™. (pdg. 27) O sea que, después de
desmarcarse de semejante absurdo. la justificacion de su tictica terrorista
les exige volver a defenderlo ... y se indignan porque no queremos seguir-
les.
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En septiembre de 1905, sigue creciendo la efer-
vescencia revolucionaria y Lenin comenta, en su articu-
lo De la defensa al ataque, el asalto a la prision de Riga
por decenas de insurrectos, para liberar a presos politi-
COS:

*(...); Asi, pues. las cosas avanzan, a pesar de todo!
A pesar de increibles e indescriptibles dificultades se avan-
za en que las masas se armmen. El terror individual, engen-
dro de la debilidad intelectualoide, va quedando relegado al
pasado. En lugar de gastar decenas de millares de rublos y
una gran cantidad de fuerzas revolucionarias para matar a
alaiin Sergio [se retiere a Sergudi Romdnov, yvamencionado
miis arriba} —quien quiza hizo mas que muchos revolucio-

narios por exaltar el espiritu revolucionario en Moscli—,
para matar ‘en nombre del pueblo’, en lugar de eso comicn-
zan las acciones militares juntamente con el pueblo. Parti-
cipando cn tales acciones, los pioneros de la lucha armada
s¢ funden con la masa no de palabra, sino en los hechos, se
colocan al frente de los grupos y destacamentos de combate
del proletariado, educan en el fragor de la guerra civil a
decenas de jefes populares. que manana, en cl dia de la
insurreccion obrera podrin ayudar con su experiencia y su
herofsmo a millares y decenas de millares de obreros.
;Salve, héroes del destacamento revolucionario de
combate de Riga! Que su €xito sirva de estimulo y ¢jemplo
para los obreros socialdemocratas de toda Rusia. ; Vivan los




s6lo en las “grandes batallas de la guerra civil”, el nivel de
conciencia de las masas es insurreccional, pero que entre ellas,
aun sin ese nivel de conciencia, es preceptiva la lucha guerri-
llera. Es decir, que la Guerra Civil de 1936-39 s6lo seria una
de las grandes batallas, la primera, de una larguisima guerra
civil que empez6 entonces, que continda hasta que obtenga-
mos la victoria® v, entre cuyas “batallas”, hay que practicar
sin falta la lucha armada.

Y esto, porque interpretan a Lenin en el sentido de
que, cuando “el movimiento de masas ha llegado ya, de he-
cho, hasta la misma insurreccién”, hasta la guerra civil, esta
realidad y sus consecuencias tdcticas son indestructibles, es
imposible retroceder®. jOtra vez, la reduccién y subordina-
cién del hecho politico concreto a la abstracta sintesis hists-
rica! Este enfoque es idealista-dogmético y confunde los de-
seos con la realidad: asi, la teorfa revolucionaria deja de ser
una guia para actuar en una realidad concreta y pasa directa-

 Que la continua lucha de clases entre la burguesfa y el proletariado se
puede considerar una guerra civil: primero, sélo es cierto en un sentido
muy general e incluso metaférico, pero nunca en su sentido estricto, el
Ginico que hay que tomar en cuenta al emprender una lucha armada; se-
gundo, ;qué les hace pensar a los del PCE(r) que sélo comenzé en 1936 y
no mucho antes?

*Es un error del mismo tipo que el cometido por el revisionismo moder-
10 y el trotskismo, los cuales sostenfan que del socialismo no se puede
regresar al capitalismo, puesto que, segtin la teorfa marxista, estamos ya
en la época de la transici6n este régimen a aquel otro. Esta tesis se confir-

iniciadores del ejército popular revolucionario!

(...) jiEsto si que es una brillante victoria!! Es una
verdadera victoria después de una batalla librada contra un
enemigo armado hasta los dientes. Esto no es ya un com-
plot contra un odiado personaje cualquiera, no es un acto de
vengan:a, no es una salida provocada por la desesperacion,
no es un simple acto de ‘intimidacion’, no: esto es el co-
mienzo, bien meditado y preparado, calculado desde el punto
de vista de la correlacion de fuerzas: es el comienzo de ope-
raciones de los destacamentos del ejército revolucionario.
El mimero de combatientes de tales destacamentos, de 25 a
75 hombres, puede ser aumentado en varias decenas en cada
ciudad grande y a menudo cn los suburbios de una gran
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mente a sustituirla, de modo que el fracaso
y la derrota estan garantizados? . Pero ya
que estos camaradas no son capaces de dis-
tinguir el dogmatismo de una posicién de
principios, habran de responder al menos
por qué Lenin no sostuvo el mismo criterio
que ellos después de la revolucién rusa de
B 1905-07 y por qué no sigui6 preconizando
| 1a lucha guerrillera en todo el periodo pos-
terior a la misma.

Veamos ahora cémo M.PM. “Are-
nas” —citado por V. Ferrer— concreta este
§ dogmatismo histérico en el caso espaiiol:
«Nadie se atreve hoy a calificar como ‘anarquismo’,
‘terrorismo’ o como ‘aventurerismo’ la lucha de gue-
millas que sigui6 en Espafia a las ‘grandes batallas de
La Guerra Civil’, lucha que se prolongé hasta bien en-

mé como aventurera y liquidacionista, al igual que 1a del PCE(r) en defen-
sa de la lucha armada permanente por imperativo histérico.

7 Contra tal acusaci6n, se limitan a arremeter contra la desviacién opues-
ta —la empirista—: “En lo que respecta al «plano politico» 0 a la «coyun-
tura», es igualmente claro que ésta no nos la revela el Espfritu Santo ni
podemos determinarla solamente fijando obsesivamente la mirada en los
hechos politicos de «cada dia», pues toda «coyuntura» hunde sus raices en
la historia y estd, en buena medida, determinada por ella.” (pag. 28)
Cierto, pero, por otra parte ;se puede comprender la coyuntura (y asi
definir correctamente la téctica) sin reconocer los hechos nuevos y concre-
tos, en particular el retroceso de la conciencia de la gran mayorfa de los
obreros que les lleva a rechazar la lucha armada (cuanto mds, una lucha
armada ajena a ellos)? “Lo universal —observaba Lenin— existe sélo en
lo individual y a través de lo individual. Todo individual es (de uno u otro
modo) un universal. Todo universal es (un fragmento, o un aspecto, o la
esencia de) un individual.” (Cuadernos filosdficos, “Sobre el problema de
la dialéctica”. O. C., tomo XLII, pdg. 329). Asf pues, para la filosoffa
marxista-leninista, 10 general como tal s6lo existe como abstraccién y ésta
se construye a través de lo particular; y esto es posible porque lo general
forma parte de lo particular, aunque no 1o es todo. Por eso, la necesidad
objetiva de la revolucitn armada esta en los hechos cotidianos pero no de
manera absoluta o dominante, sino en lucha con aspectos contrarios que
hoy prevalecen. Se abrird camino transformando —bajo la direccion del
factor consciente, el Partido Comunista— una realidad subjetiva que le es
adversa por ahora. Desde luego que eso no se logrard negando el cardcter
contradictorio de la realidad concreta e imponiendo dogmtica y metafisi-
camente la necesidad histérica desde fuera, sino partiendo de las contra-
dicciones en su estado concreto-real para desarrollarlas correctamente
hacia el cumplimiento de aquella necesidad objetiva.

ciudad. Los obreros acudirin por centenares a estos desta-
camentos; lo tnico que se requiere es pasar inmediatamen-
te a propagar esta idea, en vasta escala pasar a formar estos
destacamentos, dotarlos de todo tipo de armas, desde cuchi-
llos y revélveres hasta bombas, instruirlos y educarlos mili-
tarmente.

Por fortuna, pan pasado los tiempos cuando, por-
que el pucblo no era revolucionario, ‘hacian’ la revolucion
terroristas revolucionarios individuales. La bomba dejo de
ser el arma de un ‘tirabombas’ solitario y s¢ convirti6 en un
arma necesaria del pueblo. (...)” (tomo IX, pags. 279 y
280)




trados los afios 50. Cuando se emprendid aquella lucha de gue-

mrillas fue considerada justa y necesaria por todos los demdéeratas

y revolucionarios del mundo. Posteriormente, esta forma de lu-

cha no se ha manifestado con tanta fuerza y claridad, pero nadie

podra negar que ha existido en estado latente en las huelgas reve-
lucionarias de los mineros y metalirgicos, en las manifestaciones
de cardcter insurreccional. v en las constantes escaramuzas libra-
das entre los manifestantes y las fuerzas represivas que han oca-

sionado docenas de muertos. Esa lucha es la que ha vuelto a

resurgir en Espafia como prolongacion de las anteriores. aunque

esta vez estd mds vinculada ala actual crisis econémica y politica

del régimen». (pég. 28)

Sinentrar a valorar en detalle la experiencia del “ma-
quis”, lo evidente es que su conveniencia podia venir dictada
por la proximidad temporal de la propia Guerra Civil de 1936-
39 en la conciencia de los trabajadores espaifioles y por el
relativo aislamiento internacional del régimen franquista en
medio de un poderoso movimiento antifascista de masas a
escala planetaria; incluso los primeros afios de guerrilla se
enfocan en el contexto de la segunda guerra mundial y como
parte de ella. Ademds, la direccion del PCE que, durante la
guerra, demostro su escasa finmeza proletaria, fue luego acen-
tuando sus bandazos a “izquierda” y derecha, del
guerrillerismo a la “reconciliacién nacional”. Y ésta tue su
linea de conducta cuando se disolvieron las guerrillas al des-
aparecer las circunstancias que las sustentaban. No es cierto
que esos destacamentos guerrilleros de vanguardia conti-
nuaran en estado latente o transmigrando su alma en otras
formas de lucha. Lo que realmente ocurri6 fue que el movi-
miento espontineo de masas se fue recuperando después del
brutal terror reaccionario de la primera etapa franquista, y
encontré la abnegada y heroica ayuda de las organizaciones
de base del Partido. La direccién de éste ya se habia hundido
definitivamente en el pantano del conciliacionismo, del pa-
cifismo y del cretinismo parlamentario, y no estaba dispuesta
a dar a ese movimiento una orientaciéon correcta, revolucio-
naria; pero tampoco era soluciéon que *“volviera a resurgir”
esa lucha guerrillera distinta del propio movimiento de ma-
sas, sino impulsar el desarrollo de éste hacia una insurrec-
cién armada generalizada, hacia una guerra popular auténti-
¢a y, por tanto, de masas.

Por eso, el surgimiento posterior de la guerrilla (los
GRAPOQ), que se apoya solamente en “la crisis econémica y
politica del régimen” y en una inexistente continuidad de las
va precarias condiciones que justificaron a los “maquis”, muy
especialmente el estado revolucionario de conciencia de
las masas, no fue sino un aborto terrorista, un engendro mi-
litarista comprensible en la pequefia burguesia (ETA. por
ejemplo), pero inaceptable desde el punto de vista del prole-
tariado revolucionario.

3.3- La importancia de las masas
y de su nivel de conciencia

Por fin, llegamos al otro grave error del PCE(r):
“Estos [se retiere a La Forja} admiten, «tedrica-
mente», incluso la lucha armada, «pero —dicen—, no antes de
que las masas hayan madurado para apoyarla o, al menos, man-
tener una neutralidad benévola frente a ella». {De qué masas
hablan?, ; acaso no son los sectores mds avanzados de entre las
masas los que hoy apoyan y llevan a cabo todo tipo de acciones
violentas?, ;acaso sin el apoyo de las masas podifan mantenerse
¢ ir en ascenso la lucha de resistencia y el combate guerrillero?

He aqui la concepeidn de todos los oportunistas, el seguidismo

rastrero tras los sectores mds atrasados o los desclasados que no

merecen ¢l nombre de masas”™. (pag. 28)

Aparte de que ese ascenso del combate guerrillero
solo lo ven ellos, lo grave es que confundan a las masas con
su sector més avanzado (la vanguardia). Veamos: que la lu-
cha de clases tendra que resolverse en su fase algida por me-
dio de las armas, maxime dada la tendencia reaccionaria del
imperialismo (car4cter estratégico de la lucha armada), no lo
ponemos en duda, pero ;quién habra de empunar esas ar-
mas?: ;s6lo la vanguardia?; y el resto que no merece el nom-
bre de masas ;jcudntos son y cudl pretendemos que sea su
actitud?; ;y cudl es nuestra pretension: ganar la guerra o so-
lamente crear un grupo armado de presién? A todas esas pre-
guntas hay que contestar y, segin la respuesta, se estard en el
campo del proletariado o en el de la pequefia burguesia.

Nosotros sostenemos que, cuando €s0s que —segun
los del PCE(r)— no merecen el nombre de masas, constitu-
yen una abrumadora mayoria de la poblacién y la actividad
armada de la minoria de vanguardia, asi pasen los afios, no
la sienten como suya, ni la comprenden, sino que m4s bien la
repudian, hay que cesarla hasta que vuelvan a surgir y a for-
jarse condiciones favorables. Porque en las actuales, esa lu-
cha armada sélo lleva el agua al molino de la reaccién, sélo
ayuda a engrosar sus filas, y es, por lo tanto,
contrarrevolucionaria, por muy distintas y nobles que sean
las intenciones de quienes la practican. Asi son los hechos
reales y no los podrd cambiar ninguna justificacion, ninguna
excusa, sino solamente una modificacion de la politica reali-
zada. Nada cambia, por ejemplo, el disculparse con que, a la
lucha armada que dirigen, no le asignan el papel principal:

“En este movimiento [se refiere al “movimiento de
resistencia popular”} la lucha de masas y la actividad del par-
tido desempeiian ¢l papel principal. Lalucha armada guerrille-
ra y la organizacion militar son formas de lucha y organizacién
subordinadas a las anteriores”. (citado del Manifiesto-Progra-

na.en la pag. 29)

No tiene ningtin sentido mantener una actividad
perniciosa como secundaria cuando hay tanta labor dtil que
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En idéntico contexto politico y pocos dias después, Lenin
explica Las tareas de los destacamentos del ejército revo-
lucionario:

*“(...) Por supuesto, todo extremismo ¢s malo; todo
lo bueno v til, llevado al extremo, inevitablemente llega a
convertirse, cuando pasa cierto limite, en malo v perjudi-
cial. Pequeiios actos terroristas, desordenados, no prepara-

dos, cuando son llevados al extremo, sélo desperdigarin y
malgastaran nuestras fuerzas. Esto es cicrto, y por supucsto
no debe olvidarse. Pero, por otra parte, en ningin caso debe
olvidarse que ahora va estd dada la consigna para la insu-
rreccién, la insurreccién va estd en marcha. Comenzar el
atague cuando existen condiciones favorables no es sélo un
derecho. sino una obligacion directa de todo revoluciona-
fo. {...)" (tomo X, pag. 424)




SOAROREERSISEST e el

realizar y escasean las fuerzas para llevarla a efecto.

En respuesta a nuestra enumeracion de condiciones para ini-
ciar la lucha armada, V. Ferrer nos responde, enure otras cosas, que
esencialmente ya se da para las masas la evidencia de que es la fuerza
armada de la burguesfa el principal escollo que se interpone en su
lucha liberadora (pag. 32)*. Esta es una sobreestimacion aberrante

3 Al final de su articulo, V. Ferrer llevard hasta un extremo pueril su incomprension
y su desprecio del estado en que se encuentra realmente conciencia de las masas
trabajadoras: “;qué pueblo es ése que no «considera necesaria» la lucha armada
dirigida contra los opresores? Evidentemente, s trata de los banqueros, parlamenta-
rios, milicos, periodistas adheridos a los fondos de reptiles, lideres de los sindicatos
amarillos, picolos, torturadores. .. y esa gentecilla que revolotea, como las moscas
alrededor del festin, mendigando unas migajas.” (pag. 34) ;Ojalé fuese asi! Tendra-
mos, entonces, de nuestra parte a la inmensa mayoria de la poblacion y la tarea
inmediata serfa el inicio la Guerra Popular. Lamentablemente, cuando volvemos a la
realidad, nos damos cuenta de que alin demasiadas masas comparten el punto de
vista de aquella gentuza, por lo que a los comunistas nos espera mucho trabajo previo
de educacién y de organizacion del pueblo, empezando por la Reconstitucién de un
verdadero Partido Comunista.
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cién es imposible; por €l contrario, son una parte esencial
de la insurreccion en marcha. Es claro que siempre y €n
todo se puede cometer errores: pueden producirse tentati-
vas de insurreccién prematuras e innecesarias; puede haber
arrebatos y excesos que son siempre e incuestionablemente
nocivos y pueden perjudicar la mejor de las tacticas. Pero
hasta ahora, en la mayoria de los centros netamente rusos
adolecemos del otro extremo, es decir, de la insuficiente
iniciativa de nuestros destacamentos de combate, de su fal-
ta de experiencia combativa y de insuficiente determina-
ci6én en sus acciones. En este aspecto se nos han adelantado
el Caucaso, Polonia y la regién del Baltico, es decir, los
centros donde el movimiento se alejé mas del viejo terroris-
mo, donde la insurreccién fue mejor preparada y donde la
lucha proletaria adquiere un cardcter de masas mas claro y
evidente.

Tenemos que alcanzar a esos centros. No debemos
contener, sino estimular las operaciones de guerrillas de los
destacamentos de combate si queremos preparar la insu-
rreccién no sélo de palabra y si juzgamos que el proletaria-
do estd verdaderamente preparado para la insurreccion.

La revolucién rusa comenz6 con una peticion al
zar: que concediera la libertad. Las matanzas, la reaccidn,
los desmanes de Trépov no sofocaron el movimiento, sino
que avivaron aun mds sus llamas. La revolucién dio el se-
gundo paso: obligd por la fuerza al zar a reconocer la liber-
tad. Con las armas en la mano defendié esa libertad. No
logré conquistarla en el primer intento. Los fusilamientos,
la reaccién, los Dub4sov, no sofocardn el movimiento sino
que avivarn sus llamas. Ante nosotros s€ perfila el tercer
paso, que va a decidir el desenlace de la revolucion: la lu-
cha del pueblo revolucionario por un poder capaz de asegu-
rar en los hechos la libertad. (...) La lucha por lievar hasta
el fin la revolucién democratica, hasta su victoria total, €s
una grande y ardua tucha. Pero en los momentos actuales,
todo indica que esa lucha avanza con el curso de los aconte-
cimicntos. Esforcémonos, pues, por asegurar que 1a nueva
ola encuentre al proletariado de Rusia ¢n una nueva etapa
de su preparacion para el comnbate.” (tomo X, pags. 111 a
113)

A principios de 1906, se han producido ya insurreccio-
nes en varias ciudades de Rusia (noviembre y diciembre
de 1905) y ha sido aplastada la de Mosc, pese a lo cual
Lenin considera que todavia el movimiento revoluciona-
rio est4 en ascenso y puede ser culminado con una insu-
rreccién victoriosa del pueblo, debiendo continuar la
preparacién de ésta (a diferencia del menchevique
Plejanov que se arrepiente de haber empuifiado las ar-
mas y quiere reconducir el movimiento de masas por la
senda legal y constitucional). El lider bolchevique expo-
ne su punto de vista en el articulo La situacién de Rusia
y la tdctica del partido obrero, explicando lo siguiente:

“(...) Vamos a hacer aqui una pequefia digresion
respecto de las operaciones guerrilleras de los destacamen-
tos de combate. Pensamos que es erréneo compararlas con
el viejo tipo de terrorismo. El terrorismo consistia en actos
de venganza contra determinadas personas; €ra una conspi-
racién de grupos de intelectuales. No reflejaba en absoluto
el estado de 4nimo de las masas. No se proponia preparar
dirigentes de lucha de las masas. Era el resultado —como
asf también el sintoma y el complemento— de la falta de fe
en la insurreccién, de la falta de condiciones para la insu-
rreccion.

Las operaciones de guerrillas no son actos de ven-
ganza, sino operaciones militares. Se parecen tan poco a
una aventura, como las incursiones de las patrullas de caza-
dores en la retaguardia enemiga, durante un momento de
calma en el campo de batalla principal, pueden parecerse al
homicidio que comete un duelista o un asesino. Las opera-
ciones de guerrilla de los destacamentos de combate, for-
mados desde hace tiempo por socialdemdcratas de ambos
sectores en todos los grandes centros del movimiento € in-
tegrados fundamentalmente por obreros, reflejan sin duda
alguna y del modo més claro y directo el estado animico de
las masas. Las operaciones de guerrilla de los destacamen-
tos de combate preparan en forma directa los dirigentes
combativos de las masas. Las operaciones de gucrrilla de
los destacamentos de combate no son ef resultado de 1a falta
de fe en la insurreccion y no sc realizan porque la insurrec-




del nivel de conciencia de las masas. Quien ha comprendido
aquello es exclusivamente una infima minoria del proletaria-
do y algunos intelectuales. Si. es cierto que masas algo mas
numerosas (aunque absolutamente insuficientes) han sufrido
la accién de la fuerza armada de la burguesia. Pero no han
podido verla como obstéculo a su lucha liberadora por la sen-
cilla razén de que nunca han emprendido tal clase de lucha,
sino una mera resistencia econémico-sindical (o alguna otra
equivalente desde el punto de vista politico). La gran mayo-
ria de los obreros carece actualmente de conciencia de clase,
cuanto mas de conciencia revolucionaria (liberadora).

A diferencia de muchos regimenes del tercer mundo
(cuyas reminiscencias semi-feudales han entrado en una aguda
crisis que la voracidad del mercado mundial no deja de espo-
lear), bajo un capitalismo desarrollado como el espaiiol y en
periodos ordinarios, las responsabilidades politicas de la opre-
sién que sufre el pueblo aparecen més diluidas, y, en cambio,
son atribuidas por éste a causas “naturales” e “impersonales”
que muy pocos cuestionan: el mercado, el maximo beneficio
so pena de ruina, lo que uno vale en competencia con los
demds, el interés individual, 1a suerte, la casualidad, la crisis
econdmica en curso, etc... La espontangidad del desarrollo
social ha desembocado en el capitalismo de la fortna mas
“natural”. Esa menor “visibilidad” del enemigo dificulta
asimismo la comprensién de la necesidad de empuiiar las
armas contra él. Y de ese atolladero s6lo nos podré sacar la
accion del factor consciente, pero no cualquier accién, sino
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Por fin, llegamos a la obra La guerra de guerri-
llas, tan socorrida para los camaradas del PCE(r). El
contexto sigue siendo el de la revolucién de 1905-07, des-
pués de afio y medio de movimiento revolucionario ar-
mado y de grandes masas, con varias insurrecciones re-
cientes y la perspectiva inmediata de una o mds insu-
rrecciones decisivas. Se trata de un texto fundamental
sobre el problema militar, pero aqui nos cefniremos a la
cuestion en liza, esto es, ;por qué Lenin defiende en aquel
momento concreto la lucha armada de pequefios grupos,
al tiempo que sigue oponiéndose al terrorismo indivi-
dual?:

“El fenSmeno que nos interesa es la lucha armada.
Sostienen esta lucha individuos aislados y pequefios gru-
pos. Unos pertenecen a las organizaciones revolucionarias
otros (la mayoria, en cierta parte de Rusia) no pertenecen a
ninguna organizacion revolucionaria. La lucha armada per-
sigue dos fines diferentes, que es preciso distinguir riguro-
samente : en primer lugar, esta lucha se propone la ejecu-
cidn de personas aisladas, de los jefes y subalternos de la
policia y del ejéreito: en segundo lugar, 1a confiscacion de
fondos pertenecientes tanto al gobierno como a particula-
res. (...)Esta forma de lucha ha tomado un amplio desarro-
o y extension, indudablemente, tan s6lo en 1906, es decir,
después de la insurreccién de diciembre. La agudizacion de
la crisis politica hasta llegar a Ia lucha armada y, sobre todo,
la agravacion de la miseria, del hambre y del paro en las
aldeas v en las ciudades huan desempefiado un importante
papel entre las causas que han originado la lucha de que
tratamos.  El muondo de  los  vagabundos, cl
«lumpenproletariat» y los grupos anarquistas han adoptado

esta forma de lucha como la forma principal y hasta exclu-
siva de lucha social. Como forma de lucha empleada en
«respuesta» por la autocracia, hay que considerar: el estado
de guerra, la movilizacién de nuevas tropas, 10s pogromos
de las centurias negras (Siedlce) y los consejos de guerra.
(...)

Nadie se atreverd a calificar de anarquismo, de
blanquismo, de terrorismo, estas acciones de los socialde-
mdcratas letones. Pero, ;por qué? Porque en este caso es
evidente larelacién de la nueva forma de lucha con la insu-
rreccion que estall6 en diciembre y que madura de nuevo.
En lo que concierne a toda Rusia, esta relacion no es tan
perceptible, pero existe. La extension de la lucha de «gue-
rrillas», precisamente después de diciembre, su relacién con
la agravacién de la crisis no sélo econdmica, sino también
politica, son innegables. El viejo terrorismo ruso era obra
del intelectual conspirador; ahora, 1a lucha de guerrillas la
mantiene, por regla general, el obrero combatiente © sim-
plemente el obrero sin trabajo. Blanquismo y anarquismo
se les ocurren ficilmente a gentes que gustan de los clichés,
pero en la aunosfera de insurreccion. que de un modo tan
evidente existe en la region de Letonia, es indudable que
estas etiquetas aprendidas de memoria no tienen ningin
valor.

El ¢jemplo de los letones demuestra perfectamente
que ¢l método, tan comin entre nosotros, de analizar la
guerra de guerrillas al margen de las condiciones de una
insurreccion, es incorrecto, anticientifico y antihistorico. Hay
que tener en cuenta esta atmdsfera insurreccional, reflexio-
nar sobre las particularidades del perfodo transitorio entre
los grandes actos de la insurreccién, comprender qué for-
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aquélla que se base en la educacion (agitacion y propaganda)
de las masas en el marxismo-leninismo, junto con la propia
experiencia de éstas en su combate de clase organizado. En
buena Iégica, el desenvolvimiento de esta labor con calidad y
en cantidad exige la simultanea e incluso previa realizacion
de una amplia formacién, elaboracion y lucha tedricas en el
seno de la vanguardia proletaria, como nos esforzamos por
llevar a cabo en la paginas de La Forja. Violentar hoy el
desarrollo del movimiento revolucionario del proletariado con
actividades armadas es empezar la casa por el tejado: no sélo
es indtil sino que amenaza continuamente con aplastar a los
que se cobijen bajo €1 o incluso a los que pasen cerca. Por eso.
los revolucionarios tenemos el imperativo deber de prevenir
a los proletarios de vanguardia contra el “atajo” terrorista.
V. Ferrer nos acusa de “concepcién masista” (;!)
cuando aplicamos al problema militar el principio marxista
de que “son las masas las que hacen la historia”. Reconoce
que en el momento de la insurreccion, serd preciso tener de
nuestro lado a las amplias masas, pero afirma justamente que,
entretanto, debemos desarrollar nuestro trabajo revoluciona-
rio de masas sin concebir a éstas como la mayoria de la po-
blacién asalariada. Apela, entonces, al Informe de Lenin al
[11 Congreso de la Internacional Comunista, para rebatir nues-
tra supuesta posicion:
“«El concepto de ‘masas’ es variable, segiin cambie
el cardcter de la lucha. Al comienzo de la lucha bastaban va-
rios miles de verdaderos obreros revolucionarios para que se

mas de Tucha surgen necesariamente como consecuencia de
ello y no salir del paso con un surtido de palabras aprendi-
das de memoria, ...

(...)La lucha de guerrillas es una forma inevitable
de lucha en un momento en que el movimiento de masas ha
ilegado ya realmente a la insurreccién y en que se producen
intervalos mds o menos considerables entre «grandes bata-
llas» de la guerra civil. (...)

En ciertos periodos de crisis econdmicas y politi-
cas agudas, la lucha de clases, al desenvolverse, se transfor-
ma en guerra civil abierta, es decir, en lucha armada entre
dos partes del pueblo. En tales periodos, el marxista estd
obligado a tomar posicién por la guerra civil. Toda conde-
nacién moral de ésta es completamente inadmisible desde
el punto de vista del marxismo. (...)

En todo el pais se libran encuentros armados y cho-
ques entre el gobiemo centurionegrista y la poblacion. Es
un fenémeno absolutamente inevitable en la fase actual de
desarroilo de la revolucién. Espontdneamente, sin organi-
zacion -y, precisamente por eso, en formas a menudo poco
afortunadas y malas-, 1a poblacién reacciona también me-
diante colisiones y ataques armados. (...)

Se dice que la guerra de guerrillas aproxima at pro-
letariado consciente a la categoria de los vagabundos
borrachines y degradados. Es cierto. Pero de esto solo s¢
desprende que el partido del proletariado no puede nunca
considerar la guerra de gucrrillas como ¢l dnico, ni siquicra
como el principal procedimiento de lucha: que este proce-
dimiento debe estar subordinado a los otros, debe ser pro-
porcionado a los procedimicntos escnciales de lucha, enno-
blecido por la influcncia cducadora y organizadora del so-
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pudiese hablar de masas (...). Cuando la revolucitn estd ya

suficientemente preparada (...) unos cuantos miles de obreros

no constituven va la masa». El concepto de masas. pues, cam-
bia, no puede ser el mismo al comienzo que al tinal de un proceso
revolucionario; y si. como dice Lenin, por €l se entiende a «la
masa de los explotados», en ningtin pafs lograremos atraerlos ni
se logrard la victoria «sin una preparacion a fondo» de la revolu-
cién. «En determinados momentos no hay necesidad de gran-
des organizaciones. Mas para la victoria es preciso contar con
la simpatia de las masas». Lenin, como vemos, habla aqui de
dos momentos diferentes: el de la preparacién, para el que no es
necesario «grandes organizaciones», y el de la victoria, para el
que es preciso «contar con las simpatfas de las masas».

Es asf como hay que entender el concepto de masas,
en relacion a la situacién. Actualmente en Espaiia, con la repre-

si6n campando a sus anchas y con un movimiento ain debil y

disperso, unos miles o incluso centenares de obreros y jovenes

combativos muestran en numerosas ocasiones el cardcter masivo
del movimiento y de la lucha de resistencia. Igualmente se com-
prende que la vanguardia del proletariado no puede ser muy nu-
merosa en nuestras condiciones y que se ird ampliando a medida

que se vaya extendiendo la lucha.” (pdg. 31)

Poco tenemos que objetar a esta explicacion (salvo
que no justifica el recurso a la lucha armada por esas masas,
en la actual situacién descrita por el camarada). Es mds, en
nuestra Tesis de Reconstitucion del Partido Comunista, apli-
camos este enfoque relativo del concepto de masas y decimos
que, durante todo el proceso de reconstitucién partidaria hasta

cialismo. Sin esta ultima condicién, todos, absolutamente
todos los procedimientos de lucha, en la sociedad burguesa,
aproximan al proletariado a las diversas capas no proleta-
rias, situadas por encima o por debajo de €, y, abandonados
al curso espontaneo de los acontecimientos, se desgastan,
se pervierten, se prostituyen. Las huelgas, abandonadas al
censo espontdneo de los acontecimientos, degeneran en
Alliances, en acuerdos entre obreros y patronos contra los
consumidores. El parlamento degenera en un burdel, donde
una banda de politicastros burgueses comercia al por mayor
y al por menor con la «libertad popular», el «liberalismo»,
la «democracia», €l republicanismo, el anticlericalismo, el
socialismo y demds mercancias de f4cil colocacion. La prensa
se transforma en alcahueta barata, en instrumento de co-
rrupcién de las masas, de adulacion grosera de los bajos
instintos de la muchedumbre, etc., etc. La socialdemocra-
cia no conoce procedimientos de lucha universales que se-
paren al proletariado con una muralla china de las capas
situadas un poco més arriba o un poco més abajo de €l. La
socialdemocracia emplea, en diversas épocas, diversos pro-
cedimientos, rodeando siempre su aplicacién de condicio-
nes ideoldgicas y de organizacion rigurosamente determi-
nadas. (...)

Las acciones de guerrillas que revisten la forma de
actos terroristas son reconmendadas contra los opresores
gubernamentales y los clementos activos de las «centurias
negras», pero con las condiciones siguientes: 1) tener en
cuenta el estado de animo de las grandes masas; 2) tomar
en consideracion las condiciones del movimiento obrero
local; 3) preocuparse de no gastar indtilmente las fuerzas
del proletariado.” (tomo XI, pdgs. 223 a 229)




su culminacién. nuestra linea de masas no ird dirigida a las
grandes masas del proletariado y demds oprimidos como tal.
sino a su sector de vanguardia. Pero, a menos que nos obsti-
nemos en una vision mecanicista de los procesos, no sélo
tenemos que delimitar a quién nos dirigimos principalmen-
te 0 qué masas protagonizan cada etapa del desarrollo del
movimiento revolucionario, sino también tenemos el deber
de tener en cuenta al resto de la poblacion explotada para
luego poder pasar a la etapa siguiente, en la que ésta ocupard
un lugar decisivo. Si esas masas actuales de unos pocos mi-
les o incluso s6lo cientos se lanzan a una lucha armada que
el resto rechaza, volverdn antagénicas sus contradicciones
con las grandes masas, destruiran los vinculos con ellas y
obstaculizaran el desarrollo del movimiento a una etapa su-
perior donde es ya la mayoria de los oprimidos la que va a
empunar las armas o, por lo menos, a ayudar y apoyar a la
guerra popular; y el paso a esta etapa superior es condicion
sine qua non para derrocar al capitalismo y pasar al socialis-
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mo, Gnico objetivo estratégico legitimo desde el punto de vis-
ta proletario (cualquier otro, como “combatir al fascismo™,
“golpear al Estado”, “forzar a negociar unas reformas”, etc.,
si no se subordina de verdad a aquél, delata su naturaleza
pequeiioburguesa).

Y, por supuesto, la consecuencia negativa mas in-
mediata de perder de vista el conjunto de la labor revolucio-
naria es facilitar a las fuerzas represivas su cometido de apartar
a los militantes comunistas de la clase obrera por medio de
su detencién y encarcelamiento por afios, lo que les impide
incluso realizar las tareas iniciales que necesitan de nosotros
los trabajadores.

Por todo ello, incluso cuando se produce cierta lu-
cha anmada de destacamentos de nuestra clase partiendo de
su movimiento de resistencia basico (p. ¢j., obreros de Reinosa,
C4diz, Naval Gijon, etc.)”, al tiempo que los comunistas

3 Enel n°® 54 de Resistencia, de abril de 2001, un articulo titulado “La
clase obrera no debe esperar nada de los capitalistas”, editado asimismo
como hoja volante, analizaba algunos aspectos de la fucha de los obreros
de Sintel. Después de situar algunas reflexiones correctas (aderezadas con
su habitual tono rabioso y soez, que en nada ayuda a elevar a nuestra
clase hasta la asuncién de su misi6n histérica), nos descubren la milagro-
sa solucién: “mds vale un dia de enfrentamiento con la policia que mil
de acampada ‘pacifica’. (...) quién mejor que ellos [los empleados de
Sintel] para convertirse en ‘incontrolados’. (...) Porque matédndoles la
esperanza, dejandoles sin ilusiones, es la inica manera de que ese cam-
pamento se mueva y eche a andar por los rumbos de la resistencia activa.
Y luego, si, luego, toda la ayuda y la solidaridad que hagan falta, hasta
que los patrones abran la mano, hasta que los sindicalistas y oenegeros
vayan a esconderse en sus despachos, hasta que los antidisturbios vuelvan
a correr delante de los obreros y hasta que todas las tapas de los registros
de Telef6nica salten por los aires”. ;Y la lucha de clase del proletariado?
.Y laeducaci6n socialista de los obreros? ; Y la revolucién proletaria
como iinica solucién? De todo eso ... NADA. Nada de Plan, de estrategia
enfilada hacia una guerra popular para la conquista del peder. En lugar
de eso: dar rienda suelta a los instintos primarios, rebajando la conciencia
del trabajador hasta la mentalidad del lumpen.
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Nos situamos ahora a mediados de 1908, cuando
la revolucion rusa ya ha terminado por ahora y debera
esperar hueve aflos mds para reanudarse y culminarse
con la victoria. Lejos de seguir alentando la guerra de
guerrillas, Lenin lucha por recuperar y acomuler fuer-
zas en un contexto de derrota donde brota toda suerte de
tendencias liquidacionistas que pretenden revocar las en-
sefianzas de la revolucion; en particular, la de los socia-
listas-revolucionarios que anhelan volver a sus origenes
terroristas:

“Toda esa ‘revision’, todo ese “trabajo creador cri-
tico' que promete ¢l nuevo pericdico es. naturalinente, pura
tfraseologia. En realidad, no s¢ trata. ni puede tratarse, de
ninguna revision de la teorfa, pues el nuevo periddico no
muestra concepeion tedrica alguna. Lo tinico que muestra
¢s una repeticion en mil tonos distintos de las exhortacio-
nes al terrorismo y una adaptacién mas incxperta,
desmaiiada ¢ ingenua, de sus opiniones sobre la revolucién,
sobre ¢l movimiento de masas, sobre la importancia de los
partidos en general, etc., a este métedo, supuestamente nue-
vo, pero en realidad viejo, vigiisimo. (...)

De la revolucion han salido desilusionados tanto

los mencheviques como los populistas ‘revolucionarios’.
Unos y otros estan dispuestos a renunciar al espiritu de par-
tido, a las viejas tradiciones de partido, a la lucha revolu-
cionaria de masas. ‘La fe exagerada en la posibilidad y ne-
cesidad de ta insarreccion popular de masas —escribe
Revoliutsionnoie Nedomislie— ha sido un error comin a
casi todos los partidos revolucionarios, un error que ha des-
empenado un papel funesto en la crisis que sufrimos’... ‘La
vida no ha justificado las esperanzas del partido’. Resulta
que los socialistas revolucionarios elaboraron en vano ‘un
programa socialista de acuerdo con el modelo marxista’,
crearon ‘una concepeion de la revolucion que la identifica-
ba con el movimiento de masas y con la insurreccion arna-
da, causada por las necesidades econdmicas, haciendo una
correceion, sin embargo, en el sentido de confiar en una
minoria con iniciativa’. (...) Conclusion: en Rusia: *la re-
volucién politica solo puede ser realizada por la minoria
revolucionaria’. (...) los revolucionarios s¢ propusicron,
ustedes ven, las ‘irealizables tareas™ de dirigir de verdad a
las masas; los socialdemdcratas confundian a los eseristas y
los inducian, en detrimento de la verdadera tarea —la lu-
cha terrorista—, a pensar en la organizacion del campesi-




participamos en ella con las masas, debemos llevarles la com-
prension de que hay que contar con el resto de la clase y de
los sectores oprimidos: hay que organizar una revolucién,
una guerra del pueblo. Por tanto, no se deben empeiiar todas
las fuerzas en esta sola batalla en curso, que es la que ma4s les
afecta en ese momento, sino reservar la mayor parte posible
de dichas fuerzas para la construccién del Partido revolucio-
nario del proletariado en todos los aspectos y en todo el terri-
torio estatal; se debe desistir de la comprensible tentacién de
ajustar ya las cuentas al capitalisino, porque no somos sufi-
cientemente poderosos para ello, y hay que armarse de pa-
ciencia revolucionaria y ocuparse en la més dura y prolonga-
da labor de llevar a la clase obrera como tal al combate que
pondré fin a este odioso régimen.

En todo el articulo del camarada V. Ferrer, hay un
solo pérrafo donde parece tener en consideracidn el nivel de
conciencia de las masas para determninar la tictica;

“Si la téctica no tuviera nada que ver con la lucha ar-

mada, podriamos, hoy misimo, lanzar todas nuestras fuerzas a

una ofensiva contra el Estado, pero como no tenemos ningtin

deseo tactico de suicidamos, no lo vamos a hacer hasta que tdc-
ticamente llegue su momento. La lucha armada sirve al movi-
miento de masas y no puede rebasar su nivel de conciencia, esto

y otras muchas cosas hay que sopesarlas detenidamente en su

aplicaci6n en las distintas situaciones: la lucha armada podré ser

mds o menos intensa, las acciones pueden revestir distinto cardc-
ter, se pueden declarar treguas, etc.; eso son cuestiones ticticas
supeditadas a la permanencia de la lucha armada hasta el derro-

camiento del capitalismo.” (pag. 29)

En primer lugar, nos habla de que hoy su organiza-
cién todavia no lanza todas sus fuerzas a la lucha armada.
Asf que tenemos tres sujetos: el partido, el “brazo armado” y
las masas desarmadas (también en conciencia). Lo que con-
cuerda con la clésica concepcion terrorista de la vanguardia
annada que “excita” al movimiento de masas para elevarlo,
corregido con el matiz de que el partido no practica la lucha
armada sino a través de su “brazo armado”, apoyandolo, etc. ..

nado y a prepararlo para la insurreccién armada general
(...

Y no crea el lector que tales argumentos son pura
tonteria accidentalmente dichos por un insignificante gru-
pito desconocido. No, esa creencia serfa equivocada. Aqui,
tienen su l6gica, la l6gica de la desilusion en el partido yen
la revolucién popular, desilusién en la capacidad de las
masas para la lucha revolucionaria directa. Es la 16gica de
la excitacién de los intelectuales, de la histeria, de su inca-
pacidad para realizar una labor firne y tenaz, para aplicar
los principios fundamentales de la teorfa y la tictica a las
nuevas circunstancias, y para llevar a cabo una labor de
propaganda, agitacion y organizacién en condiciones que
s¢ diferencian mucho de las que hemos vivido hace poco.
En vez de hacer todos los esfuerzos para luchar contra la
desorganizacion pequefioburguesa, que penetra tanto en las
clases altas como en las bajas: en lugar de unir mas estre-
chamente a las fuerzas dispersas del partido para defender
los principios revolucionarios probados; en lugar de cso,
gente desequilibrada, que carece de toda relacién de clase
con las masas, arroja por la borda todo lo gue aprendi y
proclama la ‘revisién’, es decir, ¢l retormo a los trastos vie-
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En cambio, el marxismo-leninismo sostiene la necesidad de
una guerra popular, de armar a las masas para la guerra re-
volucionaria, cuando éstas han desarrollado su conciencia,
han madurado para tal guerra. En el trabajo de la Internacio-
nal Comunista, La insurreccion armada, publicado en 1928,
se puede leer: “No son las acciones militares de una vanguar-
dia lo que puede y debe suscitar la lucha activa de las masas
por el poder; es el poderoso impulso revolucionario de las
masas laboriosas lo que debe provocar las acciones militares
de los destacamentos de vanguardia; éstos deben entrar en la
accién (segin un plan previamente bien estudiado en todos
sus aspectos) impulsados por el aliento revolucionario de las
masas”™® .

En segundo lugar, el articulo de Antorcha nos ad-
vierte que “La lucha armada sirve al movimiento de masas y
no puede rebasar su nivel de conciencia”. Pero eso no es co-
rrecto: la lucha armada no debe servir al movimiento de ma-
sas porque no debe ser ajena a €l, sino que debe ser, ante
todo, la lucha armada del propio movimiento de masas. En
caso contrario, una de dos: o estamos rebasando el nivel de
conciencia de las masas o estamos incumpliendo el deber de
armar a las masas cuando ya estdn preparadas para elevar su
lucha hasta la forma militar. Los camaradas del PCE(r) est4n
acostumbrados a considerar la lucha armada como un medio
mas de Iucha al lado de cualquier otro, y eso es falso: 1a lucha
armada es esencialmente la forma superior que reviste la lu-
cha de clases. Por eso, la accién militar de grupos de van-
guardia s6lo puede servir al movimiento de masas cuando
éste ya se ha elevado a esta forma superior, ya es un movi-
miento de masas armadas (o deseosas de armarse). Lo con-
trario es terrorismo y perjudica el desarrollo de la lucha de
clases. La linea divisoria es clara.

En tercer lugar, V. Ferrer reconoce la posibilidad de
treguas dentro de “la permanencia de la lucha armada hasta
el derrocamiento del capitalismo”. Ese reconocimiento es un

® La insurreccion armada, A. Neuberg, pag. 89, Akal Editor.

jos, a los métodos artesanales en la labor revolucionaria, a
la actividad dispersa de pequefios grupos. El heroismo de
€stos grupitos y personas aisladas en la lucha terrorista no
podra modificar el hecho de que su actividad como miem-
bros de partido es una expresion de decadencia y es de ex-
traordinaria importancia asimilar la verdad —confirmada
por la experiencia de todos los paises que han sufrido la
derrota de la revolucion— de que el abatimiento del opor-
tunisia y la desesperacion del terrorista revelan la misimna
psicologia, la misma particularidad de clase, por ejemplo,
de la pequeiia burguesia. (...)

Los socialdemdcratas no lanzaron la ‘consigna’ de
la insurreccion ni en 1901, cuando las manifestaciones obli-
garon a Krichevski y Martinov a hablar a gritos del ‘asal-
10", ni en 1902 y 1903, cuando el difunto Nadiezhdin califi-
¢6 de ‘lucubraciones literarias’ el plan de la vieja Iskra.
Lanzaron esa consigna s6lo después del 9 de enero de 1905,
cuando nadie podia dudar ya de que la crisis politica nacio-
nal se habia desencadenado, de que se agravaba, no por
dias, sino por horas dado el movimiento directo de las ma-
sas. Y en unos cuantos meses, ¢sa crisis evd a la insurrec-
cion. (tomo XV, pags. 150 a 153)




paso en la buena direccidén, solo uno, pero que podria ser el
primero si estos camaradas se propusieran considerar seria-
mente nuestra critica (con criterio cientifico y sentido de la
responsabilidad por la causa proletaria), declarar la “tregua”
necesaria y volcarse en la preparacion efectiva del proleta-
riado para la revolucién socialista, sin concesiones estrat€gi-
cas ni tdcticas a la pequefia burguesia.

En cuarto lugar, es significativo c6mo responde (o,
mejor dicho, no lo hace) a la critica que hicimos de esa *“per-
manencia de la lucha armada hasta el derrocamiento del ca-
pitalismo”, que es 1o que quiere decir su expresion eufemistica
y engaiiosa de “caricter estratégico de la lucha armada”. Di-
chacritica® se basaba en las exigencias que planteaba Lenin
sobre las formas de lucha en su articulo La guerra de guerri-
llas, exigencias, por cierto, descaradamente amputadas por
el articulo de Antorcha en todo aquello que no le conviene
{(pag. 26).

% Editorial del nimero 18 de La Forja, pdg. 34.

*...seglin La Forja. esta concepeion «Twn-
" bién se opone ala primeratesis leninista, puesto
que, por toda una época histdrica, la del impe-
rialismo, ata el movimiento a una forma espe-
cial de lucha, la forma militar...». Los dedos se
les hacen duendes a estos criticos.  No hace
falta demostrar que no atamos el movimiento a
ninguna forma de lucha especial, y mucho me-
nos en foda la época del imperialismo. por eso
no voy a insistir mds en ello.” (pdg. 29)
O sea que, si exceptuamos los pri-
B meros aiios de la época imperialista,
§ no tienen ninglin argumento que opo-
ner a nuestra critica y simplemente hay
que creerles, contra toda evidencia.

3.4- La tactica terrorista
y el desarrollo del marxismo-leninismo

Podemos recapitular, pues, destacando que el mar-
xismo-leninismo sostiene la necesidad de desarrollar la lu-
cha de clase del proletariado hacia la guerra revolucionaria
de masas, como su forma superior, y que condena como con-
traproducente el intento de estimular este proceso con una
previa actividad armada de su vanguardia (t4ctica terrorista).
(Es esto suficiente para desenmascarar y destruir la linea
militar peculiar del PCE(r) como algo contrario al marxis-
mo-leninismo? Resulta que no, porque estos camaradas toda-
via guardan un as en la manga: ya no basta el viejo marxis-
mo-leninismo; los dogmaticos se nos han vuelto dialécticos
... {0 acaso un tanto revisionistas?, y somos nosotros los que
cargamos ahora con el pecado del dogmatismo. Veamos aho-
ra su interesante argumentacién que, desgraciadamente, sélo
sirve de subterfugio para reafirmar su posicion:

“La Forja simula mantener una posicion marxista-le-
ninista ante este problema (en la linea de la revolucion de Octu-
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Seis meses mas tarde y en condiciones simila-
res, Lenin analiza la trayectoria de los eseristas, en su
articulo Cdmo hacen los socialistas revolucionarios el
balance de la revolucién y cémo hizo la revolucion el ba-
lance de los socialistas revolucionarios:

“La revolucion nos ensefia que solo los partidos
que cuentan con un apoyo de clase definido son fuertes y
sobreviven, sean cuales fueren los virajes de los aconteci-
mientos. La lucha politica franca obliga a los partidos a
estrechar més sus vinculos con las masas, pucs no son nada
sin esos vinculos. Formalmente, los eseristas son indepen-
dientes de los trudoviques. Pero en la prdctica, en la revo-
lucién, se vieron obligados a marchar juntos so pena de
desaparecer por completo de la escena politica. Y puede
garantizarse que durante el préximo ascenso revoluciona-
rio, los esenistas se verdn obligados de nuevo (por mucho
que griten ahora sobre su independencia) a marchar con los
trudoviques o con organizaciones de masas similares. Las
condiciones objetivas de la vida social y de la lucha de cla-
ses son més poderosas que los buenos descos y los progra-
mas cscritos. Desde este punto de vista —<¢l dnico justo—,

los actuales desacuerdos entre trudoviques y eseristas no
reflejan mas que la desintegracién de un movimiento
pequefioburgués, la falta de estabilidad de los pequerios bur-
gueses, que, incapaces de mantener su cohesion en circuns-
tancias adversas, ‘vagan a la deriva’. Nos encontramos, por
un lado, ante trudoviques desorganizados, inestables, vaci-
lantes, sin ninguna linea politica firme en la III Duma, pero,
indudablemente, surgidos de las masas, ligados a 1as masas
y portavoces de las demandas de las masas. Por otro lado,
un puiiado de eseristas ‘otzovistas’, que no tienen ninguna
ligazén con las masas, furiosamente desesperados han per-
dido la confianza en la lucha de masas (véase
Revoliwtsionnaia Misl) y se concentran en el terrorismo. El
oportunismo extremo de los trudoviques (desde el punto de
vista de la situacién del campesinado revolucionario) y el
revolucionarismo extremo, puramente verbal, sin conteni-
do. de los eseristas, son dos limites de una misma corriente
pequefioburguesa, ‘dos sintomas’ que revelan la misma ‘en-
fermedad’: la inconsistencia de la pequedia burguesia. su
incapacidad para sostener una lucha de masas sistemdtica,
tenaz, firme y undnime”. (tomo XV, pags. 361 y 362)




bre) pero pasa por alto una etapa del desarrollo histérico, asi
cotno de las experiencias del movimiento revolucionario, que vie-
nen a ser los ténminos en los que Lenin, como hemos visto, sitda
este importante problema.

La revolucién de Octubre puso en alerta al imperialis-
mo. que fue tomando medidas drdsticas para no verse sorprendi-
do por la lucha revolucionaria. A partir de Octubre, los Estados
capitalistas se pertrecharon de tal modo contra una insurreccion
del tipo de la Soviética que en ningidn pafs volvid a triunfar una
insurreccion parecida. La Internacional Comunista y, a su vez, la
mayor paite de los partidos comunistas, antepusieron la llamada
via de Octubre o insurreccionalista a cualquier otra, cosechando
un fracaso tras otro. La IC no supo extraer las consecuencias
obligadas de estos errores, que atribufa principalmente a la cola-
boracion de clase con la burguesia practicada por la socialdemne-
cracia y al rechazo de ésta a la unidad con los comunistas. La IC.
ante los fracasos, fue abandonando la via insutreccional y aco-
giéndose a los viejos métodos legales y parlamentarios. De este
modo se facilitd el ascenso del fascismo que cogid desprevenidos
y desarmados a la mayor parte de los partidos comunistas en
Europa. Se olvidaron de las ensefianzas de Lenin en el sentido de
dar prioridad a los nuevos métodos de lucha con respecto a los
viejos para «convertirlos todos en un anna completa del comu-
nismo». Se olvidaron de que Lenin siempre subording los méto-
dos de organizacién y de lucha legales a los ilegales y clandesti-
n0s; y, asi. al fascismo le resultd facil barrerlos de un zarpazo. Se
olvidaron de la larga e intensiva preparaci6n que precisé la revo-
lucién Soviética. Tendieron a interpretar la obra de Lenin «la
enfermedad infantil del ‘izquierdismo’ en el comunismo» como
un imperativo que obligaba a utilizar las formas de lucha ya ca-
ducas. sin encontrar otra salida del atolladero. Aquellos errores
de los afios 20 y 30 que no se corrigieron y que quedaron tapados
por ¢l desencadenamiento de la IT Guerra Mundial, serfan erigi-
dos posteriormente por el revisionismo en su linea politica, de la
que todavia colean algunos flecos.

Preparar la revolucién y lanzar a las masas a la insu-
rreccion son dos fases del mismo proceso revolucionario cuya
diferencia consiste en el grado de madurez del movimiento y de
todas las condiciones necesarias. Un requisito que resulta im-
prescindible para preparar la insurreccion es la formacién de un
ejército popular revolucionario que se ird forjando a lo largo de

una guerra prolongada sin esperar a que se creen unas supuestas
condiciones ideales. sino que habrd que contribuir a crearlas en
el transcurso de la lucha. Las revoluciones rusas, especialmente
la de Octubre, fueron posibles gracias a la conjuncién de una
serie de factores favorables que es practicamente imposible que
vuelvan a repetirse. Aun asi, esos factores favorables no hubie-
ran podido aprovecharse sin la enérgica preparacién de la insu-
mreccion. Entre otras condiciones que se debfan crear, Lenin no
descuidd nunca la preparacion militar durante largos aiios: los
pequeiios grupos de combate. la milicia obrera y campesina y el
trabajo por ganarse al ejéreito. En aquella situacién todavia era
posible atraerse a una parte del gjército, la tropa, formada por
obreros y campesinos, vacilaba ante el movimiento popular, y
los bolcheviques. en Octubre, ya habian logrado ganar para la
revolucion al ejército vacilante. Lenin, tras constatar que en 1905
los socialdermndcratas no estaban preparados para ponerse a la
cabeza del ejército revolucionario, planteaba en el «Infone so-
bre la revolucion de 1905»:

«... el militarismo jamds ni en caso alguno puede
ser derrotado y eliminado por otro método que no sea la lucha
victoriosa de una parte del ejército nacional comtra la otra
parte. (...) La tarea consiste en mantener en tensién la concien-
cia revolucionaria del proletariado, no sélo en general, sino
preparar concretamente a sus niejores elementos para que, lle-
gado un momento de profundisima efervescencia del pueblo,
se pongan al frente del ejército revolucionario».

¢ C6mo podemos ir preparando, en la actualidad, ese
ejército popular capaz de aniquilar al ejército reaccionario? ; Po-
demos confiar en que una parte del ejército fascista y mercenario
vacile ante el movimiento popular? Sin duda, en situaciones de
guetra o de extremna gravedad, una parte de la tropa desertard y
se pasard a las filas del pueblo; pero, hoy dfa, los ejércitos estan
pertrechados de tal modo que esas deserciones no podrin causar
mella enellos. Serd en el transcurso de la guerra popular prolon-
gada como el proletariado ird formando y fortaleciendo su pro-
pio ejército revolucionario; primero, a través de 1a lucha de resis-
tencia y de la lucha guerrillera hasta transformarla en una verda-
dera milicia popular que, combinada con la insurreccién, derro-
card, en su momento, al Estado capitalista. El asalto al poder hay
que prepararlo concienzudamente, adelantando, desde hoy, aun-
que s6lo sea en germen, todas las condiciones necesarias para la
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Casi dos afios después, en diciembre de 1910, el
movimiento obrero ruso vuelve a animarse. ; Acaso Lenin
propugna en tales condiciones una actividad terrorista o
guerrillera que acompaiie y apoye este nuevo despertar
de las masas? Ni hablar, sino todo lo contrario. Veamos
(ué orientaciones traza en su articulo EI comienzo de las
demostraciones:

“El proletariado ha comenzado. La juventud de-
mocrdtica continda. El pueblo ruso despierta a la nueva fu-
cha, avanza hacia una nucva revolucién.

Ese mismo comienzo de la tucha volvié a mostrar-
nos que adn estdn vivas las fucrzas que hicieron emblar en
1905 al régimen zarista y que 1o destruirdn en fa revolucion
que se avecina. Ese mismo comienzo de la lucha vuelve a
mostrarnos ¢l significado del movimicnto de masas. No hay
persccucion ni represalia que pueda detener el movimiento,
una vez que las masas se han levantado, que comienzan a
moverse millones de seres. La persecuciones solo avivan la
lucha ¢ incorporan a ella nuevas v nuevas filas de comba-

tientes. No hay actos terroristas que puedan ayudar a las
masas oprimidas, y no hay poder en la tierra que pueda
detener a las masas cuando se hayan levantado.

Ahora han comenzado a levantarse. Este ascenso
puede ser rapido o puede ser lento e intermitente; pero, en
todo caso, se encamina hacia una revolucién. El proletaria-
do ruso sefialo el camino en 1905. Recordando este glorioso
pasado, debe ahora empefiar todos sus estuerzos para resta-
blecer, consolidar y desarrollar su organizacién, su partido,
el Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia, Nuestro parti-
do vive actualmente dias dificiles, pero es invencible, como
¢s invencible el proletariado.

A trabajar, pues, camaradas! Ponganse en todas
partes a ¢structurar organizaciones, a crear y consolidar
c€lulas de obreros socialdemdéceratas, a intensificar la agita-
¢ion ccondmica y politica. ;En la primera revolucion rusa.
¢l proletariado ensefio a las masas populares a luchar por la
libertad, en la segunda revolucion debe conducirlas a 1a vie-
toria!™ (tomo X VI, pag. 357)




insurreccion. incluida la lucha armada.

(Qué dice La Forja de todo esto?: «.. ‘preparar’ no
es idéntico a practicar': hov la preparacion de la lucha amma-
da, debe circunscribirse al estudio de la teoria militar en gene-
ral, incluida la experiencia del movimiento revolucionario, a
la atenta observacion de las formas de violencia que acompa-
fian las luchas espontdneas de las masas y todo tipo de simula-
ciones y prdcticas que no impliquen la ruptura de las hostilida-
des». Estudiar, observar y simular: palabreria sin actos. que
dirfa Lenin.” (pdg. 30)

Una retlexién seductora, ;verdad? Pero analicemos
en detalle si se corresponde con la realidad o solo es una
construccion aprioristica para resucitar un falso atajo que toda
la experiencia anterior ya habia dado por muerto {desde el
punto de vista de su utilidad para la revolucién proletaria).

1°) Segiin el PCE(r), el imperialismo tom¢é medidas
a raiz del triunfo de la Revolucion de Octubre: es ésta una
observacion que compartimos y, como ejemplo, valga el de la
ofensiva fascista de los afios 1920-30 para anticiparse a la
maduracién de la crisis revolucionaria y, por tanto, lanzar
una contrarrevolucién de cardcter preventivo (una
korniloviada adelantada y més elaborada). Pero, contindan
estos camaradas afirmando que tom¢ dichas medidas “de tal
modo” que no volvi¢ a triunfar ninguna insurreccién del tipo
de la Soviética. Una vez mds, sal¢ a relucir ¢l subjetivismo
con que enfocan la politica: hacen depender absolutamente
los acontecimientos hist6ricos —Ilas insurrecciones y su des-
enlace, v.gr— de la voluntad de los actores mas conscientes,
dejando de lado los factores objetivos sin cuya participacion
una insurreccion puede reducirse al bonito nombre que se le
da a una aventura. Ademds, destacan como decisiva la actua-
cion de uno solo de los sujetos conscientes: los imperialistas.
.Y el proletariado revolucionario? ; Acaso no podia o no puede
neutralizar aquellas medidas preparando de otro modo las
insurrecciones y guerras populares, sin que dejen de serlo?
Esa unilateralidad es una constante en estos camaradas, los
cuales absolutizan cuanto atafie al enemigo de clase y redu-
cen a cero el papel de las masas oprimidas.

2°) El PCE(r) acusa a la Internacional Comunista
de haber antepuesto la “via de Octubre o insurreccionalista”
a cualquier otra, con lo que fracasé. ;Y cudl es esa via? Des-
de luego que no es “insurreccionalista” en el sentido preten-
der resolver la cuestion del poder en un solo y breve alza-
miento popular armado, puesto que la actividad militar de
Octubre abarco desde los preparativos durante la Primera
Guerra Mundial hasta la guerra civil y contra la intervencién
extranjera de 1918 a 1920. Y de eso siempre fueron cons-
cientes los bolcheviques y la IC. ;Querian entonces imponer
al proletariado mundial la espera hasta una repeticién de la
guerra imperialista? En absoluto. Como lo atestiguan las di-
ferentes tentativas insurreccionales de los afios 20 y su estu-
dio sistemaético en el texto ya mencionado, La insurreccion
armada, 1a IC tenfa también en cuenta la revolucién rusa de
1905-07 —en la que tuvo menor influencia la guerra con el
exterior— y sus ensefianzas en el sentido de concebir la vic-
toria de la clase obrera en cada pais como fruto de una guerra
civil prolongada, compuesta por varias insurrecciones, in-
cluida la decisiva. Lo que si es cierto es que la IC nunca se
apart$ en lo militar del principio segtin el cual la emancipa-
cién de los obreros debe ser obra de los obreros mismos, y
continu¢ defendiendo que la lucha armada debia ser la de las
masas y condenando la tActica terrorista y aventurera.

3°) ¢ Fracasaron las insurrecciones porque esta linea
era incorrecta? Esto lo tendrfan que demostrar quienes asi lo
afirman (lo mismo que la supuesta atribucién principal de
los fracasos a la socialdemocracia o el supuesto abandono de
la via insurreccional). En nuestra opinién, no era equivoca-
da, a pesar de las derrotas: en todo caso, debia desarrollarse,
mejorarse y perfeccionarse con la experiencia; pero lo que
realinente incidié negativamente en su éxito durante 1os afios
20 fue que el movimiento revolucionario del proletariado su-
fri¢ objetivamente un receso y luego una lenta recuperacion
que culminarfa en la confluencia de los afios 30 y 40. Aqui,
en combinacién con la II Guerra Mundial, la linea militar
proletaria de masas arranco al imperialisino la mitad de Eu-

En la segunda mitad de 1913, el movimiento
huelguistico revolucionario de masas sigue creciendo.
Lenin redacta, entonces, las Resoluciones de la reunién
del verano de 1913 del CC del POSDR con funcionarios
del partido, entre las cuales figura lo siguiente:

*3. El partido de los socialistas revolucionarios
continda detendiendo oficialmente ¢l terrorisino, cuya his-
toria en Rusia ha confirmado plenamente la critica social-

Lenin contra el terrorismo individual

demdocrata de esta forma de lucha, que acabd en completo
fracaso. Por lo demads, ¢l boicot a las clecciones y la total
incapacidad de esta organizacion de intelectuales para ejer-
cer una influencia sistemdtica sobre el curso del desarrolio
social del pais han determinado que en ningan lugar haya
sido este partido. ni en la mas minima medida, un factor en
¢l nuevo ascenso del movimicnto revolucionario.” (tomo
XX, pig. 186)




ropa y cre6 el campo socialista. ( Se puede considerar eso un
fracaso? Claro que los del PCE(r) pueden respondernos que
la “via insurreccionalista™ fue incapaz de adelantarse a la
guerra imperialista. En esto, sin duda influy6 la contraofen-
siva fascista como un fenémeno nuevo que sorprendio a los
comunistas, que no siempre fue bien analizado por éstos y
que, por eso. favorecio la degeneracion revisionista en mas
de un partido (sintoma de la precaria “bolchevizacion” de
éstos). Pero, esa incapacidad de adelantar la revolucion a la
guerra mundial sobre todo se debié —repetimos— a que la
situacién revolucionaria todavia no se habfa desarrollado
hasta su fase critica (salvo quizds en Espaiia). ;Y es que la
revolucion no se hace sélo cuando uno quiere, sino, ademas,
cuando uno puede! Mientras la posibilidad objetiva madura,
hay que preparar las condiciones subjetivas para ese momen-
to. Y eso es lo que hizo la IC, incluso en su VII Congreso
(con graves errores), para conquistar a las grandes masas del
pueblo y sortear el obstaculo del fascismo que la burguesia
habia lanzado contra la revolucién que maduraba.

4°) El PCE(r) describe la historia de la IC de una
manera simplista, antidialéctica y hasta maniquea: abando-
no la via insurreccional v volvié a los viejos métodos legales
y parlamentarios, olvidé la primacia que Lenin otorgaba a
los ilegales y clandestinos, interpretd su obra La enfermedad
infantil del “izquierdismo™ en el comunismo como un impe-
rativo, ... Ese cambio de rumbo de la IC es una falsedad de
cabo a rabo: nunca abandoné la via insurreccional sino que
traté de concretar cémo abrirle camino a su triunfo* ; nunca
olvidé la necesidad de primar los métodos ilegales y clandes-
tinos en el sentido estratégico, que no tictico; y nunca vol-
vi§ alos viejos métodos legales y parlamentarios y al impera-
tivo de La enfermedad infantil..., por la sencilla razén de
que nunca los habia abandonado y siempre luché por su apli-

3 Lejos de “arrepentirse” de la insurreccion de 1934 en Espaiia, el enton-
ces lider de la Intemacional Comunista, Dimitrov, analiza las causas de su
derrota, tras hacerse la siguiente pregunta: “; Tenfan que triunfar la bur-
guesia y la nobleza en Espaiia, pais donde las fuerzas de la insurreccién
proletaria se combinan tan ventajosamente con la guerra campesina?”.
("La ofensiva del fascismo y las tareas de la Internacional en la lucha por
la unidad de la clase obrera contra el fascismo”. Informe ante el VIl Con-
greso Mundial de la Intemacional Comunista, 2 de agosto de 1935.
Jorge Dimitrov. Obras Escogidas, tomo 1, pdgs. 590 y siguientes)

cacion correcta (revolucionaria).

No queremos dar una apariencia idilica a la historia
de la [C ya que hubo errores y bandazos serios, pero nunca
tan exagerados y tan burdos como el PCE(r) los pinta, redu-
ciendo todo a la lucha entre el bien (lo ilegal, lo militar) y el
mal (lo legal. lo pacifico).

5% Este partido sostiene la necesidad de forjar un
ejército popular para la insurreccion, a lo largo de una gue-
rra prolongada, sin esperar condiciones ideales. Veamos. Cier-
to es que se necesita torjar un ejército popular, pero ;para la
insurreccion, antes de la insurreccién? Se necesita tal ejérci-
to para triunfar en la guerra civil revolucionaria que la bur-
guesia obligara al pueblo a librar contra ella para imponer
éste su voluntad de cambio social. Pero la insurreccion no
debe concebirse como acto unico y final de esa guerra (otra
cosa es que el desenlace de la misma pueda ser una gran
insurreccion donde el poder rojo no estuviere ya estableci-
do), sino que ésta se compondra de una serie de insurreccio-
nes que no son otra cosa que el armamento de las masas
proletarias, el desarrollo de su lucha de clase hasta su forma
superior —la militar—, la continuacién de su lucha politica
por otros medios. Es a lo largo de esas insurrecciones vy de
toda la guerra civil (que comprender4 también la lucha gue-
rrillera) cémo se forjara el ejército popular. Lo que propone
(y practica) el PCE(r) es aplicar los métodos de la fase supe-
rior de la lucha de clases cuando ésta atin no ha llegado: eso
€S una aventura, eso €$ errorismo.

Pero, esa guerra prolongada que empieza como gue-
rra de guerrillas, ;no es lo que defendfa Mao Tse-tung? Si,
pero en una situacién bien concreta. Lo defiende desde un
partido recién salido de una experiencia insurreccional en
las ciudades y como fruto del andlisis concreto de 1a sociedad
china: semi-colonial, semi-feudal, pendiente de una revolu-
cion agraria, con la masa de la poblacion trabajadora perte-
neciente a la pequefia burguesia y dispersa en el campo, con
predominio de la coaccion y violencia extracconémica sobre
ella, sin poder reaccionario centralizado y unido, inmersa ya
en continuas guerras (en sentido estricto) entre territorios y
clases sociales con diferentes ejéreitos, pésimas comunica-
ciones, aislamiento de &reas geogréficas, etc., etc. Querer
transplantar mecanicamente las conclusiones del plantea-
miento de Mao a un pais imperialista como Espaifia es, otra
vez, dogmatismo. En aquella China, la lucha armada era ya

Lenin contra el terrorismo individual

El 17 de octubre de 1914, cuando ya ha estalla-
do la primera guerra imperialista mundial, Lenin escri-
be, a A. G. Shliapnikov, acerca de la tiactica revolucio-
naria a seguir ante este nuevo hecho. ;Acaso, en tales
circunstancias, vuelve a recomendar los actos terroris-
tas o la lucha guerrillera? Tampoco; veamos:

“No sabotear la guerra, no lanzarse a acciones in-
dividuales, wsladas, en ¢se espiritu, sino una propaganda
de masas (no sélo entre los “civiles™) que conduzca a la trans-
formacion de la guerra en guerra civil. (...)

No se¢ trata de sabotear [a guerra, sino de luchar
contra el chovinismo y de concentrar toda la propaganda v
la agitacion en la cohesion (aproximacion, solidaridad,
acucerdo, selon les circonstances [segan las circunstancias])
internacional del proletariado con vistas a la guerra civil.

Seria erréneo tanto llamar a actos individuales de disparar
contra los oficiales, etc., como tolerar arguinentos tales como
¢l de que ne quersmos ayudar al kaiserismo. Lo primero es
desviarse hacia el anarquismo; lo segundo, hacia el oportu-
nismo. Nosotros, por ¢l contrario, debemos preparar la ac-
¢ion de masas (0 por 1o menos colectiva) entre las tropas —
1o solo de una naciéon— y desarrollar en cse sentido todo el
trabajo de propaganda y agitacion. La direccion de nuestra
labor (una labor tenaz, sistematica, tal vez prolongada) en
el espiritu de convertir la guerra nacional en guerra civil;
he ahi lo esencial. En qué momento debe producirse esta
transformacion ¢s otra cuestion, que ahora todavia no es
clara. Habrd que dejar que este momento madure y *hacerlo
madurar” sistematicamente.” (tomo XXXIX, pags. 164 y
165)




la forma de lucha de las masas, antes de que se lanzara a ella
el Partido Comunista: aqui, todavia no. ;Aprendamos de la
teorfa de la guerra popular prolongada de Mao como una
guia para la accidn en nuestra realidad que es, en gran parte,
diferente! Nos consta que el PCE(r) tampoco intenta aplicar-
la al pie de la letra, pero toma de ella lo que le interesa en
funcién de su idea preconcebida, y no en funcién de la reali-
dad social.

6°) El PCE(r) afirma justamente que Lenin no des-
cuid¢ la preparacién militar durante largos afios, pero calla
que, en la mayoria de ellos, se opuso a la lucha armada de las
organizaciones de vanguardia, como podra comprobar el lec-
tor al pie de este articulo.

7°) No nos parece lo m4s probable que el ejército
popular revolucionario vaya a surgir como una parte del ejér-
cito reaccionario escindida de sus filas. Sin embargo, de ahi
a despreciar la utilidad del trabajo revolucionario dentro de
las fuerzas armadas de 1a burguesia —como hace el PCE(r)—
, media un abismo. Siguiendo su enfoque metafisico, no hay
contradicciones ni fisuras (salvo en el proletariado cuyas
masas mayoritarias no merecen tal nombre): el Estado impe-
rialista es reaccién absoluta, sin “margenes de libertad para
acumular fuerzas”, y su ejército es tan compacto que no cabe
esperar que lo descomponga o siquiera influya en €l
minimamente la lucha de clases que se desarrolla en el seno
de la sociedad. El fascismo que han descubierto estos cama-
radas ha venido a subvertir, no ya las leyes esenciales de la
superestructura capitalista, sino las de todas las formaciones
politicas de la historia: éstas nos informan que, en las revolu-
ciones sociales, siempre han concurrido la derrota militar de
la reaccién y, a la vez y como parte de ésta, la descomposi-
cion de sus fuerzas armadas.

Tras mds de 20 afios de que le dé la espalda, estos
camaradas no se preguntan qué le ocurre a la clase obrera a
la que dicen servir, c6mo se compone internamente, qué in-
tereses ligan a tal o cual sector de la misma con el Estado y
con su papel en la divisién imperialista internacional del tra-
bajo. {Como para interesarse por influir en las contradiccio-
nes al interior de las fuerzas armadas burguesas! jQué im-
porta que la tropa y las escalas bdsicas las compongan hijos
del proletariado y demds trabajadores (aunque ya estén
profesionalizados y eso dificulte las cosas), que cobran sala-

rios de obreros, que con el aumento de la represién interna 'y
externa se les exija una intensificacion redoblada de su ya
asqueroso “trabajo”, que sufran toda clase de vejaciones por
parte de sus superiores para imponerles una disciplina ciega,
que se les prohiba la libre sindicalizacion, etc.!

8% Los simpdticos camaradas del PCE(r) tratan de
atacar nuestras posiciones con ese “Estudiar, observar y si-
mular: palabreria sin actos, que dirfa Lenin”*. Sin embar-
20, a estas alturas, el lector habra podido comprobar cuél era
la auténtica linea tdctica de Lenin en las condiciones que
mds se asemejaban a las actuales: concentrar todos los es-
fuerzos en el fortalecimiento de la organizacién y la distri-
bucidn sistemética de materiales politicos; crear una organi-
zacién de revolucionarios que se centre en la agitacién poli-
tica; cada paso de movimiento de masas real vale por doce-
nas de atentados y de resistencias minoritarias: no es la hora
de armarse sino de pertrechar a las masas con la ardiente
necesidad de armarse y de atacar al enemigo: hasta en la
mismisima guerra imperialista, propugnar no los atentados
ni el sabotaje de ésta, sino la propaganda y la agitacién con-
tra el chovinismo y por la guerra revolucionaria; etc.

V. Ferrer nos conmina a adelantar “desde hoy, aun-
que s6lo sea en germen, todas las condiciones necesarias para
la insurreccion, incluida la lucha armada”. De acuerdo, pero
;qué significa “en germen”? Quiere decir algo intermedio
entre la lucha de clases pacifica y la guerra civil abierta en
que habra de convertirse. La concrecién de ese estadio em-
brionario debe hacerse teniendo presente, no sélo el objeti-
vo, sino también el punto de partida, 1a situacién actual que

# Un poco mds abajo, V. Ferrer se atreve incluso a predecir que, cuando
llegue el momento de 1a insurreccién, seguiremos negéndonos a la lucha
armada (pdg. 32). A una hipdtesis de futuro asf, tan contraria a nuestras
intenciones, sélo podemos responder que histéricamente nunca le ocurri6
€s0 a quien se atuvo de verdad a los principios leninistas: en cambio, con
respecto a los defensores de la tactica terrorista, Lenin pudo constatar que
“... en diciembre de 1905, cuando las cosas adquirieron al fin el cardcter
de un movimiento de masas, de una insurreccién —cuando fue necesario
ayudar a las masas a emplear la violencia— entonces, en ese preciso
momento, los ‘terroristas’ brillaron por su ausencia”. (O. C., tomo
XXXIX, pag. 369) Asi que, siguiendo las malas artes de los dirigentes del
PCE(r), tendriamos derecho a preguntamos si, también en este vergonzo-
so desenlace, acabardn repitiendo los errores de sus predecesores rusos.

Lenin contra el terrorismo individual

El 25 de octubre de 1916, Lenin escribe a A. F.
Koritschoner sobre el atentado mortal del socialdemé-
crata austriaco Friedrich Adler contra el primer minis-
tro de su pais:

“En cuanto a la apreciacion politica del acto noso-
tros mantenenos, desde lucgo, nuestro antiguo criterio, con-
firmado por décadas de experiencia, de que los actos terro-
ristas individuales son métodos inadecuados de lucha poli-
tica.

‘Killing is no murder |Matar no ¢s homicidio]’.
decia nuestra vieja Iskra a propdsito de los actos terroristas;
no nos oponemos en absoluto al homicidio politico (en este
sentido, son sencillamente repugnantes los escritos serviles
de los oportunistas de Vonwdris y ¢l Arbeiter Zeitung de
Viena), pero como tdctica revolucionaria los atentados in-
dividuales son inadecuados y perjudiciales. Solo ¢l movi-

miento de masas puede ser considerado como genuina lu-
cha politica. Sélo en vinculacion directa, inmediata con ¢l
movimiento de masas, pueden y deben tener algin valor los
actos terroristas individuales. En Rusia, los terroristas (con-
tra los cuales siempre hemos luchado) realizaron una serie
de atentados individuales; pero en diciembre de 1905, cuando
las cosas adquiricron al fin el cardcter de un movimiento de
masas, de una insurreccién —cuando fue necesario ayudar
a las masas a emplear la violencia— entonces, en ese preci-
$0 momento, los ‘terroristas’ brillaron por su ausencia. Ese
fue ¢l error de los terroristas.

Adler habria sido mucho mads qtil al movimiento
revolucionario si, sin asustarse de una division, se hubicra
cntregado sistemdaticarnente a la propaganda y a la agita-
cion clandestina”. (tomo XX XIX, pig. 369)




comprende el nivel de conciencia de las masas (dependiente
de su educacion politica comunista v del desarrollo efectivo
alcanzado por su movimiento). Los de Anforcha hablan a la
ligera del fracaso de la *“via de Octubre 0 insurreccionalista”,
pero lo que realmente pone de manifiesto la experiencia de
los dltimos 20-30 afios en Europa es que la lucha armada de
destacamentos de vanguardia, lejos de incorporar a tal activi-
dad a masas crecientes, ha favorecido la movilizacién de és-
tas por parte de la reaccion, facilitando asi sus planes represi-
vos antipopulares™ .

3.5- Los limites de la acumulacion
de fuerzas por medios pacificos

Llegados a este punto, los camaradas del PCE(r)
suelen alegar que, segln su propia experiencia, el Estado
burgués reprime implacablemente y desde el principio todo
intento de trabajo revolucionario por métodos no militares e
incluso legales™ . Sin embargo, no quieren reconocer que son

ellos mismos los que se lo ponen f4cil al enemigo de clase, ya:

que pretenden realizar esa labor manteniendo su guerrilla, su
lucha armada, al mismo tiempo. A los imperialistas nunca
les faltan ganas de aplastar la actividad revolucionaria, pero,
salvo que peligre su régimen en lo inmediato, se contienen si
amplias masas la apoyan o, al menos, la consideran legitima,

# Es commo ejemplo de eso que citdbamos el “espiritu de Ermua”, en la
pigina 38 del Editorial del n° 18 de La Forja. No lo hicimos para sumar-
nos a él o para “loarlo”. como afirma V. Ferrer tergiversando nuestra
posicién y acusdndonos de pasarnos a la trinchera del enemigo y de abra-
Zamos a su “espiritu”, con el pretexto de la “critica marxista-leninista al
terrorismo™. (pags. 31y 32)

# Véase, por ejemplo, Antorcha n° 11, pag. 26.

(p. €j., el derecho a expresar ideas comunistas o a organizar-
se para tareas pacificas o incluso para cierta autodefensa).
De lo contrario, se desenmascararian innecesaria y precipi-
tadamente, y las cosas empeorarfan para ellos. Pero si los
revolucionarios tratamos de imponer a esas masas objetivos
inmediatos o métodos de lucha que no comparten, los reac-
cionarios ya no se sentirdn obligados a contenerse y su repre-
sidn se cebard sobre nosotros con el benepldcito o la indife-
rencia de la inmensa mayoria.

Un problema que si es real y dificil pero no imposi-
ble de solucionar es el del golpe contrarrevolucionario pre-
ventivo. Hemos visto que la tActica terrorista no sirve porque
legitima a la reaccitn a los ojos de las grandes masas. Ahora
bien, en el caso de que la burguesia rompa las reglas del jue-
go “democrdticas” antes de que el pueblo haya elevado su
conciencia y su actividad hasta el nivel militar, ;qué debe-
mos hacer los comunistas?:

Lenin contra el terrorismo individual

Nos situamos ya a primeros del aiio 1918, cuan-
do la guerra imperialista que estallé en 1914 toca ya a su
fin y, sobre todo, cuando el proletariado ruso dirigido
por su partido, el Partido Comunista (bolchevique), ha
conquistado el poder politico y se esfuerza en construir
la nueva sociedad en su pais, al tiempo que ayuda a la
revolucion mundial. Este dltimo extremo es esgrimido
entonces por los ‘‘izquierdistas” pequefioburgueses para
oponer a concertar una paz separada con Alemania que
saque al Pais Soviético de los horrores de la Guerra
Mundial. Veamos cémo Lenin, en su articulo La fraseo-
logia revolucionaria, enfoca el problema desde la pers-
pectiva que le ofrece la rica experiencia de los revolucio-
narios rusos:

“;Cualquier tipo de ‘resistencia’ al imperialismo
alemén ayuda a la revolucion alemana? Cualquiera que se
preocupce por pensar un poco, o recordar siquiera la historia
del movimiento revolucionario en Rusia, comprendera f4-
cilmente que sélo una adecuada resistencia a la reaccion
ayuda a la revolucion. Durante medio siglo del movimiento
revolucionario en Rusia hemos presenciado y conocido in-
numerables ejemplos de inadecuada resistencia a la reac-
cion. Nosotros, los marxistas, nos hemos enorgullecido sicm-
pre de saber determinar, por medio de un riguroso andlisis

de la fuerza de las masas y las relaciones de clases, si tal o
cual forma de lucha es adecuada. Hemos dicho que una in-
surreccién no siempre es adecuada; si no existen entre las
masas las necesarias condiciones previas, es una aventura.
A menudo hemos condenado las formas més heroicas de
resistencia individual, como inadecuadas y perjudiciales
desde el punto de vista de la revolucién. En 1907, sobre la
base de una amarga experiencia, rechazamos por inadecua-
da la resistencia a participar en la III Duma, etc., etc.

Para ayudar a la revolucién alemana debemos li-
mitarnos a la propaganda, la agitacion, y la confraterniza-
¢ion, mientras las fuerzas no sean suficientemente podero-
sas para asestar un golpe enérgico, serio y decisivo en un
choque militar o insurreccional abierto, o debemos aceptar
ese choque si estamos seguros de que no ayudard al enemi-
go.

Es evidente para todos (salvo para quienes estdn
completamente marcados por la fraseologia) que si entra-
mos en un conflicto de carécter insurreccional o militar,
sabiendo que no contamos con fuerzas. sabiendo que no
tenemos ejéreito, €s una aventura que no ayudaré a los obre-
ros alemanes, sino que entorpecerd su lucha y facilitara la
tarca de su enemigo y de nuestro enemigo.” (tomo XX VIII,
pags. 218 y 219)




1) Es necesario prepararse v preparar @ 1as masas
para hacer frente a esta cventualidad ya experimentada his-
téricamente. de modo que el avance hacia la revolucion sufra
el minimo de dafnos.

2) Con un correcto trabajo revolucionario previo de
educacion y organizacion de las masas, un golpe preventivo
de esta indole s6lo podria suscitar la indignacion de éstas y
acelerar su maduracion para la insurreccion armada.

3) Si. a pesar de ello, tal insurreccién adn no es po-
sible o inmediata, quizas cierta actividad militar de una am-
plia vanguardia pueda gozar de la simpatia del pueblo, pero
la decisién de emprenderla no deberia precipitarse sino ba-
sarse en un correcto calculo de su utilidad para llevar a las
masas a la lucha armada victoriosa: en el caso de que aquella
fuere inconveniente, deberemos seguir acumulando fuerzas
por medios nds pacificos (legales ¢ ilegales), a pesar de las
mayores dificultades, hasta que se forjen objetiva y
subjetivamente condiciones propicias para elevar la lucha de
clases hasta su forma superior: la guerra popular.

3.6- Una salida digna y revolucionaria

V. Ferrer se muestra muy ofendido por la propuesta
que hicimos al PCE(r) en el Editorial del nimero 18 de La
Forja. Para que esta organizacion pudiese servir realmente,
y no sélo con buenas intenciones, a la causa del comunismo,
le proponfamos una salida del atolladero terrorista en el que
se ha metido. Esta resulta indudablemente muy dura, pero es
la mas conveniente, a falta de una poderosa reactivacion del
movimiento revolucionario de masas:

... creemos que pueden contribuir positivamente a
la Reconstitucién del verdadero Partido Comunista. Para ha-
cerlo de manera cabal, tendran que emprender un proceso de
rectificacién con una valiente autocritica de sus concepcio-
nes y de su trayectoria. Teniendo en consideracién el proble-
ma de los presos politicos del PCE(r) y de los GRAPO, debe-
rian adoptar las siguientes medidas:

1°) Entablar una negociacién con el Gobiemo para
conseguir las mdximas concesiones para €stos.

2°) No imponer al Gobierno, como condicién insal-
vable, “nuestras libertades y derechos” y otras cosas imposi-
bles bajo el capitalismo.

3 Disolver los GRAPO como organizacion mili-
tar, cesar 1a lucha armada y jurar al pueblo que no volverdn a
emprenderla hasta que éste la considere necesaria.

4 Dedicar todas sus fuerzas a la labor de educacion
revolucionaria del proletariado, principalmente de su van-
guardia.

Por supuesto que et Estado considerard que no son
medidas suficientes para liberar a los presos y legalizar el
PCE(r) (esta ultima nos parece una reivindicacion innecesa-
rin), porque aquél pretende una apostasia de los principios
revolucionarios, una renuncia para siempre al derecho a re-
belarse y a empuiiar las armas, una politica de arrepentimiento
por haber luchado contra el régimen capitalista. una practica
de delaciones y demads traiciones repugnantes. Esperamos que
estos camaradas no acepten nunca tales condiciones. por 1o
que los presos tendrdn que seguir algdn tiempo en las cdrce-
les. Sin embargo. el desarrollo de su trabajo revolucionario
desde ellas y. sobre todo. el acertado trabajo de masas de to-
dos los comunistas de los distintos destacamentos organiza-
dos —esta vez sin el obstaculo de una lucha armada que esas
masas o comparten— levantaran un movimiento de simpa-
tia popular con estos héroes de nuestra clase (que cometieron
el error de una lucha armada prematura, pero tuvieron la
valentia de arriesgar sus propias vidas para servir al pueblo).
Y ese movimiento los sacara de las prisiones v los volverd a
reunir con sus gentes, mas pronto de lo que desearia la reac-
¢i6n, y esperamos que sea para seguir contribuyendo a la fu-
tura revolucién”. (pdg. 41)

De la respuesta injuriosa de Anforcha, s6lo merece
la pena contestar a dos cuestiones:

1°— Nosotros nunca hemos dicho que, en esa nego-
ciacién, fuera imposible obtener “ninguna contrapartida
pobajo el capitalismo, es pedir peras al olmo, es algo que s6lo
se podrd conseguir con el socialismo. Asi pues, si el PCE(r)
plantea una negociacion seria, basada en la correlacién de
fuerzas existente, o bien pretende que la burguesia le conce-
da la mismisima revolucién socialista, o bien confunde “los
derechos y libertades™ de la clase obrera con la idilica demo-
cracia burguesa sofiada por todos los pequefioburgueses.

2°— Tiene la desfachatez de confundir nuestra pro-
puesta con la que les formul6 el CESID en las dltimas nego-
ciaciones (pag. 33). Si las cosas fueran asi, el Estado les ha-
bria reconocido el derecho a combatirlo con las armas en la
mano si cuentan con el beneplécito del pueblo. En ese caso,
el actual Estado imperialista no s6lo no serfa la reaccién ab-
soluta, sino que serfa el mas democratico que jamas ha exis-
tido. jAclaraos, camaradas del PCE(r)! No obstante, tene-
mos que concederles que si compartimos con la burguesia
una peticion de arrepentimiento y rendicion. Pero eso es lo
formal, lo aparente, porque ambas propuestas son antagéni-
cas en cuanto a su esencia de clase: el Estado les pide some-
ter sus inclinaciones pequefioburguesa al interés de clase de¢
la burguesia monopolista y nosotros al interés de clase del
proletariado. .. ;Nada menos!

Lenin contra el terrorismo individual

Por altimo, en su obra La enfermedad infantil
del “izquierdisino™ en el comunisino, escrita en abril-mayo
de 1920, Lenin se refiere a su posicion sobre el terroris-
mo, en la critica a la tictica del partido de los socialis-
tas-revolucionarios, de una manera que sélo cabe inter-
pretar en el sentido de todo lo afirmado anteriormente:

... ese partido s¢ consideraba particularmente
‘revoluciorario” o “de izquicrda” porgue reconocia el terror
individual, 10s asesinatos. cosa que nosotros, (oS marxistas,

rechazdbamos en fornna categorica. Es claro que nosotros
rechazdbamos el terror individual s6lo por razones de opor-
tunidad; mientras que las personas que eran capaces de con-
denar “por principio” ¢l terror de la gran Revolucion Fran-
cesa o, en general, el terror empleado por un partido revo-
lucionario victorioso. acosado por la burguesia de todo ¢l
mundo. fueron ridiculizadas y escarnecidas por Plejanov en
1900-1903, cuando &ste era un marxista y un revoluciona-
rio.” (tomo XXXIIL pig. 138)




4- Acerca de la tictica electoral de
los comunistas

Frente a nuestra critica contra el
antiparlamentarismo “izquierdista” del PCE(r), el articulo
de Antorcha responde con los siguientes argumentos que va-
mos a rebatir:

1) Busca algunas citas de los clédsicos que le ampa-
ren. Una es de F. Engels, describiendo la tradicién abstencio-
nista en Espafia. “Solo” le falta afiadir que éste no se refiere
a este hecho precisamente como una virtud de nuestro mo-
vimiento revolucionario decimondnico, recordando que “Ya
el Manifiesto Comunista habia proclamado la lucha por el
sufragio universal, por la democracia, como una de las pri-
meras y mds importantes tareas del proletariado militante,
...7%  La otra cita es de Lenin, reclamando el boicot a la
Duma ... jen plena revolucién de 1905-07! Pero al camara-
da Ferrer s6lo se le ocurre preguntar: “;acaso el parlamento
espaiiol representa hoy mejor al pueblo que la Duma de 1905
y 1906 contra la que Lenin escribi6?” (p4g. 36) No repara en
que Lenin condiciona el boicot no tanto a esa falta de
representatividad cuanto al “vigor de nuestra lucha”, en refe-
rencia a la revolucién armada de masas en curso, y que con-
siderard erréneo el boicot a las siguientes convocatorias de la
Duma.

2) Afirma con rotundidad absoluta y contra toda es-
tadistica que

“las masas hace tiempo que han perdido 1a fe. la espe-
ranza y hasta la caridad en el sistema electoral y en el parla-

mentarismo burgués.” (pag. 36)

;Serd que la mayorfa que sigue participando en las
farsas electorales son esas masas que no merecen tal nom-
bre? Estariamos de acuerdo con €l si se hubiera limitado a
hablar de crecimiento de la abstenci6n electoral en la van-
guardia proletaria, como manifestacién del creciente desen-
gafio de las ilusiones democratico-burguesas que albergaba
esa vanguardia. Pero, lo que afirma muestra la mayor inca-
pacidad para entender la realidad o, lo que es peor, el mayor
desprecio hacia esas grandes masas que serdn decisivas en la
cumbre del proceso revolucionario. Esto con-
firmaria nuestra sospecha de que los dirigen- !
tes del PCE(r) —carentes de confianza en la
clase obrera y en la Revolucién Socialista—
se conforman con el papel de “mosca
cojonera” del sistema capitalista.

3) Otra vez, V. Ferrer se atreve a pre-
decir nuestro futuro: en esta ocasion, vaticina
que, cuando se haya reconstituido el Partido
Comunista, nos presentaremos a las eleccio-
nes para seguir los pasos de Carrillo (pag.
36). No le entra en la cabeza que se puedan
utilizar los medios de lucha legales para ha- ;
cer un trabajo revolucionario, al mismo tiem-
po quc s¢ emplean otros medios ilegales (in-
cluso militares, llegado ¢l caso). En cuanto a
la conveniencia de que ¢l proletariado revo-
lucionario concurra a las clecciones y al par-
lamento burgués es algo que no se puede re-

“K. Marx y F. Engels, Obras escogidas, tomo |, pag. 124. Ed. Akal 74.

solver de antemano; entretanto, nos reservaremos el derecho

de acudir a este medio de lucha, entre otros, siempre que sea
mds beneficioso que perjudicial para el avance hacia la Re-
volucién Socialista. En cualquier caso, el desarrollo de la
democracia y de la representatividad de la clase obrera no se
basardn en esta posibilidad, sino en la construccién de sus
instrumentos politicos: el Partido Comunista, las organiza-
ciones del Frente Unico, el Ejército Rojo y los organismos
del nuevo poder revolucionario.

5- Sobre la actitud de los
comunistas hacia los sindicatos

En el Editorial del nimero 18 de La Forja, critics-
bamos la consigna “izquierdista” del PCE(r) de boicot a los
sindicatos reaccionarios (CC.00. y UGT, principalmente)
para aislar al régimen, por cuanto favorecia el aislamiento de
los comunistas con respecto a las masas del proletariado.
Ocultando la lucha que siempre hemos sostenido contra los
dirigentes sindicales oportunistas y su politica vendeobrera,
el camarada Ferrer nos acusa de concebir el trabajo en los
sindicatos “como un fin en si mismo” y de ayudar asf al Esta-
do burgués a “mantenerlos a flote”. (pags. 37 y 39) Examine-
mos los principales argumentos que sustentan tan peregrina
conclusién:

1°) Es interesante detenerse un instante en ese cu-
rioso objetivo que es el “aislamiento del régimen boicotean-
do los sindicatos afines a é1”. De principio, debemos subra-
yar que el objetivo de los comunistas no es otro que la des-
truccioén del régimen burgués. El aislamiento de éste, si tie-
ne algin sentido, habr4 de entenderse como el del aparato
estatal y otras instituciones de la superestructura, puesto
que los obreros formamos parte del régimen social capitalis-
ta y no podemos aislarnos de nosotros mismos; lo que debe-
mos hacer es destruirlo transformédndolo en otro superior,
como resultado del desarrollo de la contradiccién antag6nica
interna que conforma y corroe al régimen actual. Por 1o tan-
to, el aislamiento del régimen no puede ser un objetivo en sf,
y s6lo serd conveniente en cuanto sirva al objetivo revolucio-
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nario.

Pero s que, ademads, los sindicatos ni siquiera son,
sin mds, instituciones burguesas, por mucho que su direccion
lo sea: son organizaciones de las masas proletarias que el
capital necesita controlar para quebrar la unidad y la inde-
pendencia de nuestra clase, y. con ello, el camino revolucio-
nario. En un principio, aquél no queria ni oir hablar de ellos,
porque entorpecian su base de libre concurrencia individual.
Pero. cuando el desarrollo capitalista engendrd el
monopolismo y se extendio la organizacién de nuestra clase,
se hicieron inevitables los sindicatos y se volvid imprescindi-
ble para la burguesia su control. Este ya habiase demostrado
posible gracias a la espontdnea tendencia al corporativismo
inherente al sindicalismo (por cierto, una caracteristica esen-
cial del fascismo). La burguesia necesita ese control perma-
nente y los jefes oportunistas se lo proporcionan porque sus
organizaciones dirigen, de un modo mas o menos directo,
a grandes masas del proletariado (y no tanto a las més atra-
sadas, sino a las medias que han alcanzado una conciencia
de “clase en si”, o incluso mayor, en algunos casos). Por eso,
si los revolucionarios las boicoteamos, nos aislaremos de di-
chas masas por propia voluntad y para infinito regocijo de
los explotadores.

Por supuesto que una accién propagandistica y
organizativa externa es imprescindible. Aunque su caricter
externo no serd absoluto, puesto que la propaganda se situard
en el terreno de las contradicciones ideoldgicas y politicas de
las masas obreras sindicalizadas o no, y los organismos ge-
nerados por el Partido se guiaran por los principios del Fren-
te Unico anticapitalista en su relacion con aquéllas. Sin em-
bargo, como ensefia el materialismo dialéctico y corrobora
toda la experiencia del movimiento obrero, las contradiccio-
nes externas sélo pueden actuar a través de las internas, sien-
do éstas las principales: por ello, los comunistas sélo pode-
mos conquistar a 1as masas (sean las que sean, en cada mo-
mento), también y primordialmente, por medio de la mas
estrecha vinculacién organizativa con ellas.

Esta es la verdadera razén de fondo por la que Lenin
nos impelia a trabajar en los sindicatos reaccionarios.

2°) Tiene razén el camarada V. Ferrer cuando sos-
tiene que, a diferencia de hoy, en los tiempos en los que Lenin
escribié La enfermedad infantil del “izquierdismo” en el co-
munismo, los sindicatos

“estaban en pleno auge y aglutinaban a grandes ma-
sas de obreros™. (pag. 37)

Sin embargo, esto no basta para validar
ahora la tictica “izquierdista” de boicot hacia ellos,
puesto que conservan su mando sobre aquellas gran- '
des masas del proletariado, aunque sea de una ma-
nera més indirecta. Para justificar su consigna, el
PCE(r) necesita exagerar su correcta apreciacion
anterior:

"...¢de donde extrac La Forja que esos
sindicatos amarilios son de masas? Las masas hace
tiempo que no sélo no los siguen. sino que los han |
abandonado y se han enfrentado a ellos en un sinfin
de ocasiones hasta dejarlos casi vacios. reducidos a
su estructura burocrdtica”™. (pdg. 37)

Hay mucho de verdad en esta descripeion
de hechos, pero han sido exagerados para flegar a 3
una conclusidn fadsa. En clecto, las grandes masas
de nuestra clase no se han organizado al margen de

esos sindicatos oportunistas y, por lo general, siguen depen-
diendo de ellos, para organizar su lucha reivindicativa. Esa
es la realidad con la que hay que lidiar.

Pero, ;v los obreros més avanzados? El articulo de
Antorcha nos reprocha:

“;qué pinta una fraccion roja o un circulo obrero den-
tro de CC.00. o UGT? Los obreros mds avanzados no se en-
cuentran en CC.00. y UGT por la sencilla razén de que se han
hecho incompatibles con esas centrales.” (pdgs. 38 y 39)

Es cierto que muchos proletarios de vanguardia ya
no militan en esos sindicatos, pero también lo es que otros
muchos lo siguen haciendo para combatir la linea oportunis-
ta procurando movilizar contra ella a las masas trabaja-
doras situadas dentro o en el entomo de dichas organizacio-
nes. El escaso éxito alcanzado hasta hoy en este empefio (al
igual que en otras actividades) se debe, ni mas ni menos, al
insuficiente desarrollo del proceso de Reconstitucion del Par-
tido Comunista, que es “el eslabon principal para asir el res-
to de la cadena”, como diria Lenin. Por lo demds, nos atreve-
remos a formular una pregunta a los camaradas del PCE(r) y
a todos los que compartan aqui su punto de vista: ;Qué pinta
un obrero avanzado que rechaza los posibles vinculos
organizativos, directos o indirectos, con las grandes masas, y
s6lo se preocupa por conservar su inmaculada pureza?

3°) Es por todo eso que la tActica de boicot a los
sindicatos amarillos que sostiene este partido estd llena de
fisuras en la préctica e, incluso, en la teorfa. El propio V.
Ferrer lo refleja en su articulo:

“En el caso de que todos o la mayoria de los obreros
de la empresa estén afiliados a un dnico sindicato, (sea el que
sea, incluidos CCOO y UGT) —del que todavia no hayan salido
huyendo—, los militantes se afiliardn a ese sindicato y aprove-
chardn los innumerables conflictos laborales para elevar el nivel
de conciencia de sus compatieros, para conectar con otros traba-
jadores del sector procurando la unidad, para extender los méto-
dos asamblearios y democraticos, para plantear justas reivindi-
caciones, etc.”. (pags. 37 y 38)
4°) Ademads, cuando las condiciones objetivas sean

mds favorables a la revolucién y el proletariado se haya dota-
do de su Partido Comunista o esté mds cerca de ello, los diri-
gentes sindicales oportunistas de CC.00. y UGT, si no quie-
ren desaparecer y dejar de servir al capital, tendrdn que
radicalizar su politica, con lo que crecerd el caricter de ma-
sas de sus organizaciones y se reducird el peso de la burocra-
cia en su seno. En definitiva, la situacién se volverd ain més
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parccida a la que conocid Lenin y se hard todavia mds evi-
dente la necesidad de trabajar en esos sindicatos reacciona-
rios ya directamente *‘de masas”.

5°) Por dltimo, muchas de las orientaciones que de-
fiende Anforcha para el trabajo sindical de los comunistas
son muy similares a las nuestras o perfectamente compati-
bles con ellas. Pero, el camarada V. Ferrer no quiere ver eso
porque le obsesiona “tomarse la revancha” sobre nosotros
por haber puesto al descubierto los errores o las contradiccio-
nes de su partido: para eso, no tiene escripulos en ocultar y
tergiversar nuestro verdadero punto de vista, sustituyéndolo
por la férmula: “los comunistas tienen que trabajar en los
sindicatos por mds reaccionarios que sean, hasta expulsar a
sus dirigentes”. (pdg. 38)

Deduce eso de una interpretacion forzada de un vie-
jo documento nuestro, a pesar de que, en el trabajo que sirve
de base a su critica, defendimos una posicién muy diferente a
aquella simple férmula: “Hay un debate equivocado que, en
ocasiones, se plantea. sobre cudl debe ser nuestro objetivo en
el trabajo sindical: ;expulsar a los dirigentes oportunistas de
las organizaciones sindicales hoy existentes o escindirmos de
éstas? En un futuro, habrd que decantarse por una opcién o
por la otra, segun cada caso concreto. Pero mientras, el obje-
tivo principal, al que deben subordinarse todos los demds, es
ganar para la politica comunista a la vanguardia y luego a las
masas del proletariado™ .

6- Algunas consideraciones
finales

Recapitulando, la linea politica del PCE(r) se aparta
del marxismo-leninismo en aspectos importantes.

En cuanto al fondo, la estrategia, asoma el
revisionismo de derecha, sustituyendo la Revolucién Socia-
lista Proletaria, comno objetivo principal del desarrollo social,
por otro tipo de metas: esto es, derribar al fascismo para con-
quistar una democracia desde la que si se priorizaria ya la
lucha por el socialismo. De 1a mano del revisionismo de de-
recha —que es el principal enemigo de la liberacién del pro-
letariado— los partidos comunistas de la mayoria de los pai-
ses iinperialistas dejaron de luchar por la Revolucién Socia-
lista. Se limitaron a perseguir reforinas que mejorasen o, al
menos, que frenasen el deterioro de la democracia y de las
condiciones econdmicas para amplias capas de trabajadores,
sin combatir al régimen capitalista de explotacion de los obre-
ros y de los pueblos oprimidos.

En Espafia y en otros paises de capitalismo tardfo,
eslc revisionismo se manifestd bajo una forma particular y
“adaptd” los vicjos esquemas cstratégicos a la nueva reali-
dad. En cfecto, es una controversia a dilucidar si en nuestro
pais, entre finales del siglo X1X y mediados del siglo XX, la
revolucion pendiente tenfa cardcter socialista proletario o
democrdtico-burgués. EI PCE bascularia, durante los aiios
veinte. de ta primera a fa segunda opcion, de manera defini-
tiva. Luego. esta meta perderia su razon de ser por la rees-
tructuracion social plenamente capitalista que operd el
franquismo. Sin embargo, la necesidad de una etapa inter-
media quedaria grabada de tal forma en la cultura del movi-

7 Editorial del nimero 18 de La Forju, pag. 20.

miento comunista espaiiol que se empezé a reivindicar toda
sucrte de “revoluctones” democrdticas, antimonopolistas,
antifascistas, ... previas a la Revolucion Socialista y para las
que ya no habia ningin tipo de precedente ni de justificacién
desde el punto de vista marxista-leninista.

El PCE(r) no fue capaz de sustracrse a esta equivo-
cacion y se apoyd, para ello, en una peculiar concepcion del
fascismo. Este apareceria identificado con el Estado burgués
de la etapa monopolista del desarrollo del capitalismo, bo-
rrando (oda diferencia cualitativa entre fascismo y democra-
cia burguesa imperialista, puesto que —segun estos camara-
das— la tendencia a la reaccion que Lenin habfa observado
en esta etapa superior del régimen burgués habria desembo-
cado en reaccion total y absoluta (al igual que, para Kautsky,
el imperialismo desembocaria en *“ultraimperialismo™, o lo
ha hecho en “imperio”, para Toni Negri y otros
neokautskistas). De esta manera, las posibilidades pacificas
y legales para preparar la revolucion desaparecian y, enton-
ces, 0 bien habria que recuperarlas derribando previamente
al fascismo (teoria revisionista de derecha sobre la etapa in-
termedia), o bien toda la preparacion habria de reducirse a
los medios de lucha ilegales y armados (revisionismo de ““iz-
quierda”). Fracasado el intento de dar a la Reforma o Transi-
cién espaiiola un contenido més rupturista, prevalece este
tltimo tono ultraizquierdista en el discurso del PCE(r). Sin
embargo, dado que esta variante del revisionismo €s aun més
inviable —puesto que se contrapone directamente a las ma-
sas, que constituyen la unica fuerza real frente al régimen
burgués—, en cuanto surja la mas minima crisis en éste, vol-
verdn a esgrimir ese trasto viejo de la “etapa intermedia
antifascista”.

En definitiva, en el PCE(r), bajo el revisionismo “iz-
quierdista” en la forma, en la tdctica, subyace el viejo
revisionisimo derechista que relega la Revolucion Socialista
a las calendas griegas.

En cuanto a ese aspecto de su “izquierdismo” que es
la tdctica terrorista, es importante tener las ideas claras, in-
cluso mas allé4 de la existencia de esta organizacién, puesto
que tal desviacion est4 “de moda” internacionalmente desde
hace unos cuantos afos:

1°) El presente articulo, que se centra en la critica
de esle error, debe contextualizarse con todo lo que hasta hoy
ha publicado el PCR y que tiene por eje la causa consistente
en derribar al imperialismo y en impulsar la Revolucién Pro-
letaria Mundial hacia el Comunismo. Por eso, como decia-
mos al principio de este trabajo, nuestro enemigo es la reac-
cion burguesa y compartimos campo con todos los que se le
oponen, incluidos 1os que elijan la tactica terrorista y debe-
mos apoyarlos frente a los golpes que ésta pretenda propi-
narles (“La rebelion se justifica”, decfa Mao Tse-tung).

2°) El concepto de “terrorismo” tiene para nosotros
un significado bien preciso y muy distinto al que le dan los
idedlogos burgueses. En su acepeion mds amplia, se enten-
derfapor tal el ejercicio de la violencia con fines intimidatorios
respecto de terceros. En este sentido, ¢l terror se tiene que
reputar por fegitimo micntras existan antagonismos de clase.
Asi, las guerras coloniales, las de rapina entre grandes po-
tencias, los baios de sangre contrarrevolucionarios, ¢l fas-
cismo, las agresiones y cmbargos imperialistas, los GAL de
todo tipo, ete., con sus cientos de millones de victimas a cuestas
otorgan al capitalismo ¢l tituto de mayor terrorsta de la His-
toria (y ¢so, sin contar ¢l terror silencioso que sicmbra de



continuo su régimen econdémico de desigualda-
des. ruina, explotacién. desempleo, miseria, ham-
bre, ...). Pero, para los beneficiarios de tanta car-
niceria. todo eso son exageraciones o bien “ca-
tastrofes natarales™, “daiios colaterales™ o inclu-
so legitima defensa, “libertad duradera™ y “justi-
cia infinita”. Para ellos, terrorismo es toda rebel-
dia que perturbe su funcion de sanguijuelas del
pueblo trabajador. Incluye, por tanto, toda vio-
lencia revolucionaria y eso significa que, por prin-
cipio, no puede haber acuerdo genérico entre ca-
pitalistas y obreros conscientes para “la lucha con-
tra el terrorismo”.

Para el proletariado revolucionario, el te-
rrorisino en su acepcion més general es un medio
legitimo de combalte en situaciones revoluciona-
rias y de guerra civil, como un aspecto secunda-
rio de éstas, absolutamente subordinado al avance de la so-
ciedad hacia el Comunismo (lo que, de por si, limita estricta-
mente las posibilidades de su uso).

3% Dicho esto, debemos recordar las palabras de
Lenin en el sentido de que “sélo una adecuada resistencia a
la reaccién ayuda a la revolucién”. Por eso, el marxismo-
leninismo condena sin paliativos ese terrorismo individual o
sin masas que hemos analizado a lo largo del presente articu-
lo. En el seno del movimiento obrero, debemos desplegar una
lucha implacable contra €1 y por una tactica verdaderamente
revolucionaria.

4% La “moda” terrorista no es ajena a la grave crisis
que sufre el movimiento comunista internacional desde hace
un cuarto de siglo. En tiempos de Marx, Engels, Lenin, Stalin
y de la Komintern, a nadie se le habria permitido defender en
nombre del marxismo esta tictica emparentada con la ac-
cién directa de los anarquistas®.

S6lo cuando el revisionismo moderno se apoderd de
la direccién de la mayoria de nuestro movimiento, con su
“via pacifica al socialismo”, la pequeiia burguesia y la bur-
guesia nacional de los paises oprimidos tomaron la cabeza
del combate antiimperialista con sus métodos terroristas (aten-
tados individuales, focos guerrilleros guevaristas, ...). En-
tonces, 1as masas revolucionarias empezaron a confundir todo
eso con la Guerra Popular verdadera del proletariado.

Claro que, al principio, entre los aiios 60 y 70, cuan-

% ~Unas palabras acerca de la Intemacional Comunista. En el Occidente,
mercenarios de los imperialistas y autores de cartas apdcrifas difunden
rumores de que la Intemacional Comunista s una organizacidn de conspi-
radores y terroristas, que los comunistas recorren los paises del Occidente
para tramar complots contra los gobernantes europeos. A propdsito, la
explosion producida en Soffa. en Bulgaria, se achaca a los comunistas, He
de declarar algo que todo hombre culto. todo el que no sea un ignorante
retnatado o no esté vendido debe conocer: he de declarar que los comunis-
tas no han tenido, no tienen y no pucden tener nada de comdn con la
teorfa y la prictica del terror individual: que Jos comunistas no han tenido,
no tienen y no pueden tener nada de comin con la teorfa de tos complots
contra individuos aislados. La teorfa y la prictica de la Internacional
Comunista consiste en organizar el movimiento revolucionario de masas
contra ¢l capitalismo. Eso es cierto. Esta es la tarea de los comunistas.
Sdlo ignorantes ¥ majaderos pueden confundir los complots y el temor
individual con la politica de fa Intemacional Comunista en el movimiento
revolucionanio de masas™. (J. V. Stalin, “Informe Politico det Comité
Central o XIV Congreso del PC.(by de la UR.S.S. (18-31 de diciembre
de 1925), Obras, tomo VI pdgs. 302 y 303)

do el movimiento de liberacion nacional todavia era podero-
so y en los paises imperialistas despuntaba un incipiente
movimiento revolucionario de masas, esta confusion se tra-
ducia en simpatia por tales métodos (con la ayuda de los
revisionistas soviéticos que, bajo cuerda, animaban a esta
nueva burguesia radicalizada). Pero, a partir de los afios 80,
cuando toda esa podredumbre se vino abajo —desde el Muro
de Berlin hasta el “socialismo” drabe, pasando por la revolu-
cion latinoamericana—, las masas dieron la espalda al terro-
rismo que las tomaba por came de cafién, encima a cambio
de nada o de unas miseras reformas, y aquella confusion fue
aprovechada por los idedlogos reaccionarios para denigrar la
causa comunista a la que identificaron con el terrorismo, con
la inestimable ayuda de sus nuevos e indignos representan-
tes: los revisionistas de derecha y también de los de “izquier-
da”. Desde entonces, esos plumiferos utilizan el repudio al
terror para propagar el pacifismo burgués (o sea, la sumisién
a los explotadores), para estigmatizar la violencia revolucio-
naria, para criminalizar y aislar socialmente a los movimientos
de resistencia de masas, y para contrarrestar los preparativos
de la futura Revolucion Socialista Proletaria.

Por todo ello, admitir la tictica terrorista como un
matiz legitimo en el movimicnto proletario revolucionario,
no deslindar campos con ella, no combatirla, es un error es-
pecialmente grave en la actualidad.

5°) También merece la pena contestar al argumento
que defiende al terrorismo como la via més rapida o incluso
la més realista, aunque sea la mas dolorosa, para preparar la
revolucion. Sobre todo cuando, en una forma u otra, tuvo
bastante que ver con el éxito en Argelia o en Cuba.

Es cierto que, contra ¢l imperialismo, la guerra na-
cional ¢s justa y ésta, cuando la dirigen sectores burgueses,
tiende a tomar a las masas como simple carne de caion (1¢a-
se la maquiavélica logica de “accion-represion-mas accion”,
los atentados cn las Torres Gemelas del World Trade Centre
de Nueva York con miles de victimas civiles®, ete.). Se pue-
de triunfar en una guerra asi enfocada, pero; 1) serd por el
camino mas doloroso para las masas, por el que las toma, no
como protagonistas conscientes de la transtormacion social,

% El comunicado del Comité Central del PCE(r) al dia siguiente, fiel a su
miopia terronsta, rebosaba Je alegria porque entrdbamos en “la guerma
abierta” y porque el 11 de septicmbre también ha demostrado que al
impenalismo se le puede hacer frente y se e puede vencer™ (1)



sino como ganado al que se conduce a palos hacia su libera-
cion ((N: 2) serd tal vez mas rapida (o no, si se enconan las
contradicciones nacionales), pero menos profundos sus lo-
gros, mas facilmente reversibles y mas lejanos de la meta
comunista. por no basarse en el movimiento de grandes ma-
sas cada vez mas conscientes. A todas luces, la tactica terro-
rista comparte estos presupuestos tacticos y, por consiguien-
te, representa una desviacién burguesa en nuestro movimiento.

Las masas proletarias y oprimidas en general son
las més indefensas de la sociedad, las que mds han sufrido
toda clase de guerras reaccionarias, y solo irdn a la guerra
revolucionaria por necesidad, porque la burguesia no les deja
mas alternativa para su liberacién. Por eso, es deber de su
partido de vanguardia luchar por el camino menos doloroso
para la revolucion. incluso por la “via pacifica™ si se presen-
tara tal posibilidad realmente (la de comprar a esa pandilla
de capitalistas, como decifa Marx*®). Pero la experiencia his-
torica demuestra que la burguesia ha forjado poderosos ins-
trumentos como el ejéreito permanente, los cuerpos policiales,
las cérceles, la burocracia, etc., con los que se opone con
violencia y terror masivos a la lucha por la emancipacion de
los trabajadores. Debido a ello, 1a via menos dolorosa para
las grandes masas siempre ha sido la que fue precedida de la
mayor preparacion militar de éstas (conocimientos, disposi-
cién a la guerra, organizacién, armamento, experiencia de
combate, ...). Cuando no fue asi, los anhelos populares aca-
baron ahogados en sangre, como en Espafia, Indonesia, Chi-
le, etc., etc. Por eso. la critica que dirigimos contra el terro-
rismo tiene por objeto que las masas abran su corazén y su
conciencia a la comprensién de la necesidad de la violencia
revolucionaria ejercida por ellas.

6°) La tactica terrorista desvia la atencion de la van-
guardia proletaria de las tareas que realmente contribuyen a
preparar la proxima Revolucién Socialista Proletaria. Inclu-
so amplios sectores avanzados de nuestra clase —que, sin
embargo, todavia no comprenden la necesidad de esta pers-
pectiva y se limitan a objetivos menos radicales— se han
dado cuenta de lo contraproducente que resulta recurrir a una
violencia mayor de la que estdn dispuestas a aceptar las gran-
des masas. De ahi las propuestas de colectivos como los Tute
Bianche de lralia (que se hicicron famosos en las luchas
antiglobalizacion de Turin y Génova), Rompamos el silencio
de Espaila, etc., enfiladas a forzar los limites de la legalidad
y de Ias formas rutinarias de protesta mediante lo que llaman
*accion directa no violenta”. No nos proponemos aqui entrar
a valorar la utilidad de este tipo de iniciativas, sino solamen-
te su motivacion ya indicada. asf como un aspecto mas: sus
autores comparten con los lerroristas la obsesiva preocupa-
cion por la espectacularidad y notoriedad de sus acciones, en
detinitiva, por el eco que hallardn en los grandes medios de
comunicacion ... jtodos ellos pertenecientes a la burguesia!
Aqui, hay que subrayar:

a) Que la “no violencia™ como norma ni es solucion,
ni ayuda a preparar la solucion.

b) Que deberian preguntarse porqué los informadores
capitalistas dan publicidad de las luchas, no en funcién de
sus objetivos, ni del ndmero de sus participantes, ni de la
duracion de las mismas, ni de la simpatia que despiertan en

O CLH infuntilismo “de izquierda” v la mentalidad pequenoburgnesa,
Lenin, 0. C.. tomo XXIX. pag. 97.

las masas no directamente involucradas, etc., sino por el gra-
do de confrontacion violenta que adquieren. Y, en relacién
con ello, deberfan reflexionar sobre la sucia costumbre que
tiene la reaccion de combatir los movimientos de resistencia
mediante la infiltracion de provocadores de disturbios vio-
lentos. Comprenderian entonces cuén interesada esté la bur-
guesia en empujar a los proletarios de vanguardia hacia una
violencia prematura para aislarnos del resto de nuestra clase
y sabotear asi los preparativos revolucionarios.

¢) Que el problema de la publicidad, la informacién
y la comunicacion dentro de la clase obrera y el pueblo debe
resolverse principalmente por nuestros propios medios. Por
€s0, la accién —no tanto directa, cuanto consciente, masiva
y efectivamente enfilada a preparar la insurreccion popular
armada— debe ir precedida de una importante labor de edu-
cacion comunista y de organizacién de las masas en torno a
su Partido Comunista: requisitos que no pueden entender ni
cumplimentar quienes se dejan seducir por los cantos de si-
rena pequenioburgueses.

7°) Se nos podrd objetar que, ¢n el presente articulo,
no trazamos una linea militar alternativa a la tActica terroris-
ta, incluso que hablamos mas de lo que no se debe hacer que
de lo que se debe. Eso es cierto y es correcto que asi sea. En
efecto, si no nos desviamos de los principios marxistas-
leninistas, segin los cuales ““la guerra es la continuacién de
la politica por otros medios™ y “la lucha armada es la forma
superior de la lucha de clases”, y si comprendemos que, aqui
y ahora, ésta se encuentra en una fase depresiva, no ¢s la
linea militar lo que corresponde desarrollar, sino otros as-
pectos previos de la linea politica, como son lo relativo a la
construccion del Partido Comunista y, posteriormente, del
Frente Unico (por no hablar de cuestiones sin resolver, toda-
via mds basicas, como es el desarrollo de la ideologia mar-
xista-leninista con las lecciones de la historia de la Revolu-
cion Proletaria Mundial hasta hoy). De todas formas, para
que el lector pueda comparar la linea militar pequefioburguesa
del PCE(r) con una linea militar m4s o menos elaborada y
correspondiente a una revolucion socialista como la que te-
nemos nosotros pendiente, reproducimos en este nimero de
La Forjala de la Union Obrera Comunista (marxista leninis-
ta maoista) de Colombia y unos fragmentos del Borrador de
Programa del PCR de Estados Unidos.

ok sk ok

Para concluir, advertimos al lector que no se haga
demasiadas ilusiones con que este articulo vaya a conseguir
poner remate a la controversia con el PCE(r): no sélo porque
no responde exhaustivamente a todos los aspectos de su poli-
tica, sino sobre todo debido a la larga trayectoria de sufri-
mientos de sus miemnbros, su empecinamiento y las bases
objetivas de clase que sustentan la tactica terrorista. Por ello,
la lucha de dos lincas sobre la misma continuard largo tiem-
po aun y ¢l atractivo que ejerce el terror sobre algunos prole-
tarios avanzados s¢ mantendrd hasta que los comunistas re-
volucionarios alcancemos un cierto desarrollo practico que
demuestre con hechos cudl ¢s la linca correcta. Micntras.
insistiremnos en que el camino del pacifismo burgués y ¢l del
terrorisimo pequefioburgués no sirven v son daiinos; noso-
tros scguiremos otro: el del proletariado revolucionario.

Nicolas Gareia



Plataforma de la Fraccion Octubre del PCE(r)

El texto que reproducimos a continuacién se publicé en el nimero uno de La Gaceta, la nueva revista de la
Fraccion Octubre del PCE(r). Como podra comprobar el lector, las posiciones politicas de estos camaradas suponen
un importante y esperanzador paso adelante en comparacién con las que mantiene la Direccién de ese partido. Sin
embargo, todavia conservan algunos puntos de vista que nos parecen erréneos y que sometemos a critica en comenta-
rios a pie de pagina. Dada la disposicién de este grupo a tener en cuenta la opinién de otros comunistas y de las propias
masas, asi como su demostrada voluntad de rectificacién, confiamos en que la presente discusién resulte fructifera
para la causa de la revolucion proletaria. La reaccién oficial de los mdximos dirigentes del PCE(r) ante el surgimiento
de esta fraccién —como cabia esperar de ellos— no desmerecié el trato vejatorio que nos dispensaron a nosotros'.

«El marxismo exige de nosotros el andlisis mas
exacto. objetivamente comprobable de la correlacién de las
clases y de las peculiaridades concretas de cada momento

histdrico. Nosotros, los bolcheviques, siempre hemos
procurado ser fieles a esta exigencia, indiscutiblemente
obligatoria desde el punto de vista de toda fundamentacion
cientifica de la politica»
(Lenin. Cartas sobre tdctica. Obras completas, vol. XXIV. 1917)

A modo de presentacion

Nuestro Partido se encuentra inmerso en una pro-
funda crisis que, en realidad, comenzé a gestarse hace ya
mucho tiempo. Hasta €l punto que para comprenderla bien hay
que remontarse al periodo de la Reforma politica del régi-
men. Uno de sus sintomas més visibles se puede observar

histéricamente en la progresiva pérdida de su influencia entre
las masas obreras y populares. En cuanto a sus causas mds
inmediatas, éstas giran en torno a la no adaptacion de nues-
tra tictica a la nueva etapa abierta a partir de la Transicidn,
como consecuencia de no haber valorado esa operacién poli-
tica en todo su significado y alcance. Esto nos ha conducido
(y nos conduce todavia) a cometer graves errores politicos
que nos vienen (y siguen) impidiendo acumular fuerzas y
ante los que todo intento de abordarlos para solucionarlos se
ha visto cada vez més obstaculizado desde la Direccién. To-
dos estos errores, junto con las desviaciones ideoldgicas y
limites tedricos que los inspiran, de seguir sin ser corregidos
y superados, llevan al Partido a adoptar irremisiblemente una
linea politica general totalmente errénea que nos desvia de
la Revolucién Socialista.

Es en este contexto donde, a nuestro juicio, hay que
situar el conflicto que ha surgido entre la Comisi6n Politica y

"' El Secretario General del PCE(r),
M.PM. (Arenas), se despacha contra
los miembros de esta fraccién con un
folleto de cuatro cuartillas con el si-
guiente encabezamiento: “Contra el
oportunismo y el fraccionalismo / Los
oportunistas deben ser desemnascara-
dos, expulsados del partido y denun-
ciados como enemigos de clase”. Des-
pués de unas consideraciones genera-
les sobre ¢l oportunismo v el fraccio-
nalismo, aderezadas con citas de Le-
nin y Stalin, concluye: “... no vamos a
entrar en ‘polémicas’ ni en ningdn
tipo de *debate’ con los dos elementos
que recientemente abandonaron nugcs-
tras filas para formar una ‘fraccién’ y
presentar una ‘plataforma’ con el pre-
texto de una supuesta ‘crisis” ¢n el
Partido. En realidad. esos dos tipejos
hace tiecmpo que fueron desenmascara-
dos y aislados entre nosotros por su
individualismo v su deshonestidad,
{...) Desde Tuego, hay que tener la
cara muy dura o ser un tarado mental
para proponer un “debate” sobre la
base de una flamante “plataforma’ al
poco tiempo de celebrarse ¢f Congreso
donde ni siquiera ¢sbozaron una criti-
ci. (...) no pucden utilizar mas armas
yue lantriga, la ergiversacion, la

mentira y las provocaciones que acom-
paitan a su ‘plataforma trotsko-revisio-
nista. (...) tampoco ahora tienen ni la
mis minima posibilidad de arrastrar-
nos a la charca donde siempre han
estado metidos (...) Como auténticos
trubanes (...) ‘Plataforma’ antimarxis-
ta y anti-Partido (...) sus ‘espiritus
selectos’ atdn conffan en la idiotez del
género humano (...) que se hundan en
sus propios excrementos”.

Con la misma fecha, el n°® 51
de Resistencia, en sus pigina 43 y 44,
publica un comunicado suscrito por el
C.C. del PCE(r), breve en su extension
pero denso en descalificaciones:
“;Alerta frente a la provocacion! ... la
conducta indigna v 1a labor de zapa ¢
intriga que han estado realizando en-
tre nosotros dos elementos que final-
mente su han revelado como unos
provocadores. (...) ¢stos quintaco-
lumnistas ¢...) Ahora nos legan noti-
cias de que se estan dedicando a reali-
zar llamadas telefénicas al trabajo de
algunos militantes, con el dnico objeto
de comprometerles y de alertar al mis-
mo tcmpo a la policifa politica de su
verdadera labor de soplones v esquiro-
les. (...) un libelo indecente (La Gace-
) (...) su verdadera catadura antico-

munista (...) estos dos tipejos (...)
cardcter contrarrevolucionario de estos
dos aventureros (...) han rebasado
todos los limites para ir a caer en la
charca de la provocacion del mas puro
estilo trotskista. Es claro a todas luces
que no les vamos a pernitir ir muy
lejos por ese camino, del mismo modo
que no vamos a gastar ni un minuto de
nuestro tiempo de contestar o ‘rebatir’
la basura pseudo politica que estan
publicando; no le vamos a dar ningu-
na cancha a su verborrea malintencio-
nada. El Partido, el conjunto de sus
militantes con su Direccién al frente,
tambicn en esta ocasion, sabran cum-
plir con su deber para impedir que
tales elementos utilicen nuestro nom-
bre, nuestra historia y nuestra bandera
contra la causa obrera y popular.
iMantengamonos alerta y prepara-
dos para darles la respuesta que
merecen!”

oS¢ puede contiar la direccion
de la Revolucién Comunista —que
habra de clevar a 1a humanidad por
encima de toda {a inmundicia de las
sociedades de clases— a quicnes reba-

Jan con ostentacion la tucha politica

hasta las formas propias del lumpen
matioso?



nosotros. Y es que dada la prolongada duracién y dimension
de la crisis, ésta no podia dejar de tener serias consecuencias
en la vida interna del Partido. La necesidad de justificar y
defender a toda costa la linea politica o t4ctica errénea ante
cualquier balance critico de nuestra experiencia, ha llevado
al progresivo vaciamiento del centralismo democratico por
parte de la Direccion y a obstaculizar la participacién de to-
dos los militantes en la elaboracién de la linea y de su patri-
monio teérico. Asi 1o s6lo no se ha promovido sino que se ha
imposibilitado todo debate real en tomo a los errores del Par-
tido y, por tanto, la posibilidad de corregirlos. Lo que ha pro-
vocado anteriormente episodios muy parecidos al nuestro, si
bien €stos no terminaron por manifestarse en toda su crude-
za y gravedad.

No es extraiio, pues, que ante estos precedentes y la
agravacion progresiva de la crisis, la Direccién no haya re-
parado en medios para sofocar nuestras divergencias politi-
cas, ideoldgicas y de funcionamiento y ocultarlas a los mili-
tantes, empleando todo tipo de maniobras y presiones contra
nosotros. Hasta el punto de situarnos fuera de la organizacién
de forma arbitraria queriéndolo justificar con que “somos
nosotros mismos los que nos hemos situado fuera”. Con esta
formula no sélo se nos ha impedido durante un largo periodo
exponer nuestras divergencias y defenderlas, sino que, ade-
mas, ha sido utilizada para establecer en torno a nosotros un
“corddn sanitario”, justificar ante la militancia todas las ar-
bitrariedades que se han cometido y realizar impunemente una
campaiia de desprestigio contra nosotros. Y aunque atin no
sabemnos exactamente el alcance que ha tenido, ni conoce-
mos ¢n su totalidad los “argumentos™ ¢sgrimidos por la Di-
reecion para justificar sus medidas, nos comprometemos i
informar y documentar a la militancia y circulos proximos al
Partido, por los canales mas adecuados y seguros posibles,
acerca de las circunstancias que han rodeado ¢l grave con-
flicto orgénico que nos ha enfrentado con la Comisién Polili-
ca. Con cllo no hacemos mds que defender y garantizar ¢l
derecho de todo militante a tener acceso contrastado al co-
nocimiento de la seria decision que hemos tenido gue tomar:
nuestra constitucion en fraccion de forma abierta y ptiblica a

pesar de que en todo momento hemos tratado de evitarlo para
no romper la unidad del Partido y no dar bazas al enemigo.

A nadie se le puede escapar la gravedad que supone
la formacion de una fraccion en el seno de un Partido al que
todos consideramos como revolucionario. Pero atin menos se
debe perder de vista que este recurso extraordinario es la Gnica
via interna posible que queda en un partido comunista cuan-
do se impide canalizar internamente la lucha ideolégica por
los cauces y procedimientos normales. La experiencia hist6-
rica del movimiento comunista internacional es clara a este
respecto: cuando una Direccién no sélo hace dejacién de su
obligacién de impulsar y dar libre curso al debate y a la
lucha ideoldgica, sino que ahoga ésta, silencia los problemas
y boicotea o distorsiona cualquier empefio en solucionarlos,
los militantes de ese partido estidn plenamente justificados
para romper la disciplina y formar una fraccién como unica
posibilidad de dar a conocer sus propuestas al conjunto del
partido.

Nuestra fraccion nace, pues, con el propdsito de
inpulsar la lucha para superar la crisis, sobre la que, ni mu-
cho menos, pretendemos decir la iltima palabra, ni en
cuanto a los problemas que atafie ni en cuanto a sus solucio-
nes. Es més, debemos dejar claro que no todos nuestros plan-
teamientos actuales se corresponden con los que hemos venido
manteniendo en los ltimos afios, incluida la confianza en
que la propia Direcci6n pudiera encauzar la solucién de nues-
tros problemas. As{, nuestra toma de conciencia es resultado,
primero, de una lucha contra diversas manifestaciones liga-
das al trabajo practico en las que considerdbamos que no se
aplicaban tanto los principios generales del comunismo como
nuestra propia linea de Resistencia, para posteriormente ir
profundizando en el origen teéricc y politico de los proble-
mas a medida que se nos iba mostrando toda la amplitud de
la crisis. Por todo esto, no consideramos nuestra Plataforma
como definitivamente acabada, sino que est4 abierta, al igual
que el debate, a la contribucién de todos.

Las ventajas que se derivardn para el Partido y la
causa del comunismo de este debate y de la rectificacion de
los errores compensarén con creces los dafios que durante un
tiempo provoque el enconamiento de la lucha ideolégica in-
terna, la incertidumbre creada y los intentos de nuestros ene-
migos por aprovecharse de nuestras disensiones.

Es duro para cada uno de nosotros y para el Partido
en su conjunto tener que enfrentarse a una situacién seme-
jante, y reconocer haber seguido durante tanto tiempo un ca-
mino erréneo, una tactica politica equivocada. Es todavia mas
duro tenerlo que reconocer después de tantos esfuerzos y lu-
chas en la calle y en las cérceles, de tantos camaradas caidos,
de tantos sacrificios. Pero mucho peor serfa permitir que pro-
siga el proceso de lenta y gradual degradacion y liquidacion
del Partido y de su linea revolucionaria que, pese a todo, con-
sideramos que sigue sicndo justa en un plano general.

Haber cometido errores ¢s grave, pero, si retlexio-
namos sobre la situacion por la que actualmente pasa el mo-
vimicnto comunista internacional, es sin embargo natural. A
fin de cuentas, la crisis del Partido, aunque no responda en
primera instancia a las mismas causas idcolGgicas, no ¢s mas
que unreflejo de la crisis internacional de nuestro movitniento
a la que ningudn partido comunista puede ser ajeno. Lo extra-
fio seria, a la vista de esta dltima, que nos mantuviésemos
inmunces a clla y que no hubiésemos cometido errores.

La scricdad de un partido comunista s¢ mide ante



todo por su capacidad para determinar y reconocer abierta-
mente sus errores, entrar en el fondo de sus verdaderas cau-
sas, analizar las circunstancias reales en las que se han pro-
ducido y examinar atentamente los medios para corregirlos.
Sélo asi puede el Partido conquistar la confianza y el corazén
de las masas, que es precisamente la fuente principal de la
que emana su fuerza cuando se mantiene una tictica justa, o
bien reconquistar esa confianza si la ha perdido a causa de
sus errores. Ningun partido comunista estd exento de come-
terlos. Otros partidos comunistas también los han cometido
y después los han corregido, como en su dia ocurrié con el
PCCH. «Hacia veinte afios que llevdbamos a cabo la
revolucion y todavia no sabiamos cémo hacerla. Hasta aho-
ra hemos actuado a ciegas...», decia Mao Tse-tung en 1945
(1). Gracias a este reconocimiento, y como resultado de
una aguda lucha ideoldgica interna, el PCCH fue capaz de
corregir sus errores y llevar a las masas obreras y populares
chinas a la victoria de la revolucion. Esta experiencia de
los comunistas chinos nos debe servir de ejemplo y a la vez
de estimulo para encarar audazmente entre todos la solucién
de los problemas a los que nos enfrentamos.

Que también el Partido, debido a sus errores y pese
a tener una linea general justa en lo fundamental, viene ac-
tuando a ciegas, es algo en lo que, desde luego, debemos asu-
mir la parte de responsabilidad que nos cabe. Ya no sélo como
militantes, sino, sobre todo, por el hecho de haber formado
parte algunos de nosotros del Comité Central durante un tiem-
po y haber compartido en mayor o menor medida muchas de
las concepciones que estdn en el origen de nuestros proble-
mas. Esto explica el largo, azaroso y complejo proceso que
hemos seguido antes de tomar conciencia sobre la entidad
y gravedad de muchos de los errores que hemos cometido.
En ello también ha contribuido que en nuestra propaganda
sea normal encontrar ideas generales y ambiguas
que dificultan ver su relacién inmediata con desviaciones te6-
ricas, o lo que es peor, expresadas de tal forma que de ellas se
puedan extraer conclusiones contradictorias que dificultan
hacer una critica. Lo que nos hizo creer que nos encontriba-
mos, en todo caso, ante un simple problema de aplicacién de
la linea. De ahi que haya sido posteriormente cuando hemos
reparado en la importancia de precisar al méximo la tcoria
para que lineas diferentes no puedan encontrar amparo bajo
un mismo discurso. En cualquier caso, nuestro mismo proce-
so de toma de conciencia no ha estado exento de limitaciones
y errores por nuestra parte, como lo pone de manifiesto que
no hayamos sido plenamente conscientes de la profundidad
de la crisis del Partido hasta fechas relativamente recientes y
va fruto de una reflexién y discusion colectivas, o que mu-
chas veces nos hayamos dejado llevar al terreno de la conci-
liacién.

Quien conozca la vida de nuestro Partido o haya se-
guido su trayectoria, no ha podido dejar de percibir como
minimo que algo no marcha bien. Pero. a poco que ahondemos
¢n buscar una explicacion racional a ese algo que no marcha
bien. ¢s decir, a los problemas que encontramos, como el de
nuestro progresivo aislamiento de los trabajadores, nos topa-
mos enseguida con ¢l subjetivisimo de nuestros andlisis sobre
chnivel de conciencia de las masas y nuestro sectarismo. En

este sentido, el Pleno de junio de 1997 supuso hasta cierto
punto un salto significativo, s6lo sea por el reconocimiento de
algunos errores que veniamos cometiendo en nuestras apre-
ciaciones acerca de la evolucién de la situacién politica y el
nivel de conciencia de los trabajadores, con respecto a nues-
tras relaciones con las masas u otras organizaciones o en re-
lacién a nuestro voluntarismo. Al menos, habiamos acabado
con el método de simplemente referimos a haber cometido
errores sin decir cudles eran, o con eso de afirmar que «/los
que nos sucedan juzgardn, en todo caso, en qué nos hemos
equivocado, ya que por nuestro parte no encontramos en la
actuacion que hemos seguido ningiin error destacable
que debamos rectificar 0 no havamos rectificado» (2). Sin
embargo, al no entrar a fondo en las causas que los provocan,
ni analizar las circunstancias reales que los favorecen ni poner
los medios para evitarlos, nuestra “autocritica”, al ser timorata,
confusa, embrollada y evasiva, se qued6 en humo de pajas v
no ha tenido apenas una traduccién practica. Tampoco en el
IV Congreso entramos consecuentemente en el andlisis de
nuestros verdaderos errores, desarrollandose el mismo en un
ambiente conciliador con declaraciones generales de inten-
ciones y de principios. Este ambiente, m4s all4 de la
conciencia que tuviéramos, no contribuyé a sacar a la super-
ficie las diferentes posiciones que se venian manifestando en
torno a nuestros problemas. Por otro lado, con respecto a la
“campaiia de rectificacion” iniciada antes del IV Congreso y
que se dio por concluida a finales de 1999, tenemos que cons-
tatar que ningdn error importante se ha rectificado y que los
intentos de hacerlo se han traducido solamente en amagos.
Asi lo pone de manifiesto que sigamos tropezando en la mis-
ma piedra.

Un buen ejemplo de lo que decimos es el analisis del
Partido sobre las dltimas elecciones generales, en el que vol-
vemos a caer en exageraciones desmedidas que ya parecian
olvidadas. En el mismo, no sélo se afirma que «diez millones
de trabajadores boicotearon al régimen», confundiendo el
boicot con la alta abstencién habida y atribuyéndola al Parti-
do, sino que llegamos a considerarla como una de nuestras
«mds importantes victorias», «como la principal derrota que
ha sufrido el régimen fascista espafiol en muchos afios» (3).
A la vista de estas y otras arremetidas de irrealismo y fantasia
desbordante que se pueden ver Gltimamente en nuestra pro-
paganda, es evidente que la Direccion ha optado, en una hui-
da hacia delante, por encubrir los errores con bluffs y
ampulosas frases muy “revolucionarias™ (ademés de extre-
mar como nunca el método de hablar de todo sin precisar
nada) antes que encarar la rectificacién a fondo de los mis-
mos.

La misma Direccién confirma la situacién de crisis
cuando, al hacer ¢l balance de los dltimos veinte afios trans-
curridos, sostiene que nuestra “victoria” sobre el régimen
ha consistido en haber logrado sobrevivir y cuando reconoce
que la “creciente influencia del partido entre las masas” no
s¢ traduce en organizacién, en acumulacién de
fuerzas revolucionarias. Casi todos los miembros del Partido
admiten que los dlimos veinte aftos constituyen un periodo
de debilitamiento y desgaste de nuestras fuerzas organiza-
das. Este es un hecho que nadie puede cuestionar, aunque.
naturalmente, difieran las apreciaciones sobre el significado
del mismo. La actual Direceidn, contrariamente a nosotros
que pensamos que nuestri debilidad y raquitismo se deben a
la tdctica erronea que hemos seguido en nuestra tinea de Re-
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sistencia, ha tratado y trata de justificarlo con razonamientos
que, como mostraremos, no resisten ¢l andlisis. Asi, atribuye
el origen de nuestro debilitamiento, sobre todo, a la repre-
sion, ademds de a otros factores internos o internacionales
que, si bien contextdan el actual reflujo general del
movimiento revolucionario en todos los frentes, no son sufi-
cientes para explicar el raquitismo organico del Partido ni,
por supuesto, nuestra escasa influencia entre los trabajadores
después de tantos aiios. Eso por no referimos a otras “justifi-
caciones” absurdas en las que se explica nuestro gran aisla-
miento de los trabajadores por el «hdbito de permanecer largo
tiempo aislados, sin apenas relaciones con la gente 0 inclu-
s0 con la propia familia» (4) o a aquéllas en las que casi se
les echa la culpa a las masas por estar desorientadas y des-
animadas y no habernos seguido (5). Y en esto tampoco vale
recurrir a comparaciones con respecto a la situacion de debi-
lidad en la que se encuentra actualmente el movimiento co-
munista internacional, sobre todo en los paises
imperialistas, donde la existencia de partidos comunistas y
de organizaciones revolucionarias de masas brilla por su au-
sencia. En cualquier caso, lo que tendremos que hacer es pre-
guntamos por lo que hay de comdn entre nuestra crisis parti-
cular y la crisis internacional de nuestro movimiento.
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La “justificacion teGrica”, por parte de la Direccién,
de esc debilitamiento y raquitismo, en la que no faltan citas
de los clasicos sacadas de todo contexto en las que ampararse,
comporta la resignacién ante el mismo y la renuncia a la
acumulacién de fuerzas revolucionarias como preparacién
necesaria de la revolucion socialista. Sostener que nuestras
fuerzas organizadas no pueden aumentar, que «no podemos
ser nmuchos», que es imposible o casi la acumulacién de fuer-
zas revolucionarias en tanto que la oligarquia financiera do-
mine en nuestro pafs, equivale a eximirnos de analizar
los problemas y establecer las tareas y la linea a seguir para
acumular dichas fuerzas. Planteamientos como éstos nos lle-
van de hecho a dar la razén a los que sostienen que no
es posible la revolucién socialista en Espafia ni en ningin
otro pais imperialista.

La idea de que no podemos acumular fuerzas, aun-
que ciertamente nunca la hemos expresado clara y abierta-
mente mas que en relacién con el trabajo abierto y legal,
se desprende claramente de nuestras posiciones en torno a
este problema. Ya desde los comienzos de la Reforma, co-
menzamos a mantener que las posibilidades de trabajo abierto
o legal eran «lan escasas en nuestro pais que apenas merece
que nos detengamos en ellas» (6) y continuamos mantenién-
dolo posteriormente. Asi, a finales de 1984, deciamos —en
¢A ddnde ir, qué camino debemos tomar?— que la «falta
de libertades auténticamente democrdticas y el control poli-
ciaco que ejerce la oligarquia sobre la clase obrera y los
pueblos de Esparna, imposibilitan una acumulacion de fuer-
zas revolucionarias a través de los procedimientos pacificos
y legales de lucha» (7). Estos planteamientos conticnen un
grano de verdad, pero no toda la verdad.
Efectivamente, ninguno de nosotros puede negar que existe
y sigue existiendo en Espafia una falta de libertades demo-
criticas y un control policfaco, como en cualquier pais impe-
rialista, al igual que es evidente que para, acumular fuerzas
se hace necesario no sélo fortalecer la clandestinidad, sino
también recurrir a métodos de lucha ilegales y a la violencia
revolucionaria. Pero esto, asi como que la acumulacién de
fuerzas sea més lenta en los periodos de reflujo, es una cosa y
otra muy distinta negar de plano que exista en la practica la
posibilidad de acumular también fuerzas a través de procedi-
mientos paciticos y legales de lucha, aunque sean simple-
mente un medio auxiliar y secundario’. De ahi que por negarlo
s6lo pusiéramos el acento, de hecho, en la utilizacién de mé-
todos y formas de organizacién clandestinos o ilegales y en
¢l apoyo a la lucha armada. Y encima, como veremos, para
imponer al régimen una especie de “ruptura”, a partir de la
cual pudi¢semos llevar a cabo el trabajo abierto que siempre
hemos estado aplazando. Por eso, de poco sirve que en esc u
otros documentos s¢ atinme que el Partido «no se ha atado

- El recurso a métodos de lucha ilega-
les y a la violencia revolucionaria para
acumular fuerzas en la situacion ac-
tual debe tener un cardeter muy defini-
do y cautcloso. En primer lugar, debe
ir precedido de un intenso y paciente
trabajo educativo (agitacion y propa-
ganda) que vuelva legftima la violen-
cia revolucionaria a los ojos de ta ma-
yoria de los trabajadores. Esto exige, a
su vez, explicar todas las expresiones

de violencia conira el pueblo que con-
lleva el capitalismo, asf como incorpo-
rar a masas crecientes a la lucha in-
transigente por sus intereses legitimos,
lo que les hard sendir la violencia bur-
guesa en sus propias carnes. S6lo a
partir de estos logros tendrd sentido
valorar si el recurso a algdn tipo de
actividad armada nos acerca al objeti-
vo principal que es fa conquista del
Poder politico por la clase obrera.

Micntras, la practica o el estimulo de
ld lucha armada por el partido no es
quc deba considerarse algo secundario,
sino gue debe desaconsejarse (a no ser
la que desplieguen las masas bdsicas
en su movimiento reivindicativo, de la
cual procuraremos aprender al ticmpo
que intentaremos encauzar como parte
del movimiento revolucionario de
clase por el socialismo).



las manos consagrando en su Programa ninguna forma ex-
clusiva de lucha» v que «las admite todas: las legales v las
clandestinas. las pacificas v las armadas, o una combina-
cion de ambas, con tal de hacer avanzar en todo momento la
educacion y organizacion politica de las masas en la perse-
cucion de sus objetivos hisidricos» (8) si estos planteamientos
generales justos no se aplican en la prdctica de forma con-
cretd.

A pesar de nuestras declaraciones en sentido con-
trario, las condiciones en las que debiamos realizar nuesta
labor entre las masas eran, pese a la represion, bastante me-
jores que con respecto al final de la anterior ctapa del régi-
men. Gracias, precisamente, al mayor “margen de libertad
de accion” conquistado por la lucha revolucionaria de
las masas obreras y populares y las acciones guerrilleras a
partir de las nuevas condiciones creadas por la Reforma?®,
Unas condiciones, las del fascismo encubierto, en las que
el mantenimiento y fortalecimiento de la clandestinidad y la
resistencia armada acrecientan las posibilidades de hacer un
trabajo abierto e incluso legal entre las masas, como lo pone
de manifiesto la experiencia del MLNV vy su flexible utiliza-
cién de todas las formas y métodos de lucha y organizacién.
Y esto dltimo, independientemente de que dicho movimien-
to no tenga el mismo caricter que el nuestro y de que sus
objetivos politicos sean diferentes*. En cualquier caso, no tiene
justificacién no preguntarse, después de tantos afios sin acu-
mular fuerzas, si nuestra tictica es errénea, pues dicha acu-
mulacion incluso es posible en periodos de dura represion.
Lo demuestra la historia del PCE antes de que tuera liquida-
do por el revisionismo y nuestra propia experiencia de la etapa
franquista del régimen y de los afios iniciales de la Reforma,
en los que el Partido acumulé fuerzas revolucionarias.

Ultimamente a todo este discurso justificativo sobre
la imposibilidad de acumular fuerzas se le ha sumado el ar-
gumento de que nuestro aislamiento y debilidad orgénica se
solucionar4n tras el estallido de la guerra imperialista, la cual
deberd supuestamente producir un vuelco en la situacién po-
litica del pais. Este vuelco, a la vista de esa presunta imposi-
bilidad de acumular fuerzas previamente sin haber derroca-
do antes al régimen, tendria lugar, naturalmente, sin el con-

curso efectivo del Partido. Y sélo ““por un milagro” seria fa-
vorable a la clase obrera y a las masas populares. La incon-
sistencia de esta argumentacién se evidencia ain mas cuan-
do reparamos en que semejante tesis no tiene en cuenta para
nada la experiencia histérica que demuestra la gran capaci-
dad de maniobra de la que pueden disponer los imperialistas.
en momentos de crisis aguda. para utilizar y movilizar de¢
forma reaccionaria a las masas en ausencia de fuerzas
comunistas suficientemente sélidas. Pero, en realidad, esta
“‘via pasiva’” de espera del estallido de la guerra imperialista
para acumular fuerzas no es sino la carta que la Direccién se
ha sacado para no entrar a analizar criticamente a fondo esa
“via mds activa” que hemos seguido desde hace tanto tiempo
a fin de forzar en una negociacion con el Gobiemo una “rup-
tura” que nos hemos inventado como algo particularmente
posible en Espaiia.

I

Todas nuestras concepciones erréneas sobre la acu-
mulacién de fuerzas y sus repercusiones negativas en nuestra
actividad revolucionaria se derivan principalmente y en pri-
mera instancia de nuestra limitada caracterizacion de la Re-
forma’ . Esta maniobra antidemocrdtica que no cambiaba la
naturaleza fascista del régimen, ya que desde el fascismo vy el
monopolismo no puede haber un retorno al clasico parlamen-
tarismo democritico-burgués, fue denunciada y combatida
muy justamente por el Partido con todas sus fuerzas. Sin
embargo, al sostener que la Reforma era la «continuacion
del franquismo sin Franco... bajo la falsificacion del parla-
mentarismo» (9), no supimos ver en ella, en todo su alcance,
lo que comportaba de nuevo: la superacién del franquisino vy,
por tanto, el cambio en las condiciones en las que debiamos
desarrollar nuestra actividad politica entre las masas. Y todo
porque, durante demasiado tiempo, se ha venido dando entre
nosotros mucha resistencia a tener en cuenta real y conse-
cuentemente «que las iareas de la accion inmediata y direc-
ta se han modificado con mucha nitidez durante este perio-
do, en funcion de los cambios de la situacion social y politi-

* Si albergamos serias dudas de que
las “acciones guerrilleras” hubieran
contribuido a ensanchar el “margen de
libertad de accién” durante la transi-
cién “democrética” espafola, de lo
que estamos plenamente convencidos
¢s de que. entonces, no hubo lucha
revolucionaria y menos de masas, y si,
cn cambio, hubo lucha democratica de
masas. Y esto, por la sencilla razon de
que la revolucion ya sélo puede tener
cardcter proletario-socialista, y no fue
el caso.

* Nosotros opinamos precisamente lo
contrario, incluso en relacion con ¢l
MLNV. Su cardcter de masas no viene
favorecido sino perjudicado por las
acciones anmadas puntuales de ETA.
st hicn ¢s cierto que su eticacia apa-
renta mas de to que realmente es cuan-
do se la compara con el capitulacionis-

mo de la “izquierda” espaiiola (en el
pais de los ciegos, el tuerto es el rey).
Ademds, los etarras no han sido tan
necios como para despreciar la utili-
dad de organizar los movimientos
populares sobre la base de su nivel
espontaneo de conciencia (sindicalista,
anti-represivo, ecologista, feminista,
.... y sobre todo, nacional, algo muy
extendido sobre todo a consecuencia
de la opresién imperialista espaiiola
que se exacerbd durante el franquis-
mo) para respaldar su accién protago-
nista y suplantadora de las masas.
Otro gallo cantarfa —y mucho mas
alto— si todo el estuerzo en recursos
humanos y materiales que ETA dedica
hoy a la lucha annada terrorista, 1o
destinase a desencadenar plenunente
it movilizacion de las masas por sus
intereses de cardeter democrdtico (na-

cional) y socialista, mediante demos-
traciones, huelgas politicas, etc., enfi-
ladas hacia una insurreccion armada
del pueblo. Pero, entonces, ya no seria
ETA lo que es —un partido naciona-
lista pequefioburgués—, sino un Parti-
do Comunista proletario. Como no lo
es, los proletarios vascos (con los es-
paiioles) sulren la prolongacion de un
contlicto cuya salida no deberian con-
fiar a ningidn sector burgués, sino a
sus propias fuerzas, impulsando la
Reconsttucion del Partido Comunista.
* Lo que estos camaradas todavia no
alcanzan a comprender es que, antes
de este error y como dogma “original”,
estid [a adopceion del punto de vista
terrorista, es decir. ¢l de la lucha ar-
mada de la vanguardia gue se adetanta
v se contrapone a la voluntad de las
masus,



ca concreta» (10). Asi, en nuestro caso, mantuvimos la ticti-
ca que se correspondia con el tinal de la etapa anterior y no
pudimos aprovechar la situacién revolucionaria que entonces
se dio para que el régimen quedase 10 mds debilitado posible
a fin de poderle hacer frente en adelante en las mejores con-
diciones. Esto favorecio que la gran burguesia pudiera contar
con una mayor iniciativa, al no contrarrestar debidamente
por nuestra parte, hasta donde era factible, las grandes posi-
bilidades que de antemano se le ofrecian al régimen para con-
seguir sus objetivos. Desde luego, no podemos obviar que éste
contaba con un gran margen de maniobra a nivel internacio-
nal, al tener el respaldo del campo imperialista y la disposi-
¢ién a apoyar la “democracia” por parte del revisionismo in-
ternacional: y que, por otro, disponia de bastante capacidad
de maniobra a nivel interno, debido sobre todo a la juventud
del Partido, a su inexperiencia y a sus propios limites. Limi-
tes que, entonces como hoy, tenfan y tienen mucho que ver con
la crisis del movimiento comunista internacional.

Me considero un representante de la Democracia
SRS g 5
«Espanola masacrada, perseguida, humillada

‘Soy comunista y republicano
. ¥

MIANUEL PEREZ MARTINEZ
(ARENAS)

SECRETARIO GENERAL del PGElr)
PRESO en FRANGIA

ibertad

Que el Partido no viese entonces lo que la Reforma
aportaba de nuevo al régimen era un liinite, pero no un grave
error como lo fue después, sobre todo, a partir del comienzo
de la década felipista. Pero més atn lo es hoy si encima afia-
dimos la idea ilusoria de “la vuelta del régimen a los orige-
nes”. Es decir, la idea de que, al haber fracasado la Reforma
por habérselo impedido el movimiento de resistencia, el
régimen ha retomado a sus origenes franquistas de la mano
de los Aznar y compaiifa. Este planteamicnto no responde a
la realidad. Ni ha habido “retorno a los origenes™ porque la
izquierda del régimen, de la que se ha servido y se sirve des-
de la Reforma para desviar a las masas de sus objetivos revo-
lucionarios, esté hecha polvo, ni tampoco porque haya teni-
do que recurrir al terrorismo de Estado y a la guerra sucia.
En ¢l primer caso. porque ¢l ocaso de la izquierda reformista
s¢ estd gencralizando a w0dos los pafses imperialistas debido
aque la gran burguesia ni siquicra pucde ya ofrecer reformas
de peso a las masas. En cuanto al segundo, porque se olvida
que la Reforma contenta como uno de sus presupuestos esen-
ciales la guerra sucia, sin entrar en contradiccion con sus
propios fundamentos “democriticos™. Basta con ver el hecho

de que ¢l momento més dlgido de la guerra sucia en Espaiia
no ha estado protagonizado, ni mucho menos, por los here-
deros directos del franquismo. Y ¢s que por més tentador que
resulte echar mano del recurso fAcil del “retorno a los orige-
nes” y de que “vuelven los fascistas”, en realidad, hay que
ver la victoria electoral de los aznaristas como sefial de la
“normalidad democrética” que la Reforma ha aportado al ré-
gimen. Pensar, por el contrario, que solamente hoy la “iz-
quierda” puede dar al régimen un marchamo “democritico”
supone alimentar y caer en las ilusiones reformistas.

En realidad, esa “normalidad democrética” queda
adn mm4s reafirmada por las sucesivas victorias de la derecha
desde el 96 que por la llegada del PSOE al Gobierno. Porque,
si bien fue un paso adelante en el asentamiento de la Refor-
ma que los espadones permitieran que la “izquierda” llegara
a la Moncloa, ain mas lo ha sido que las urnas respalden
“democraticamente” las pretensiones “centristas” de la dere-
cha més rancia: verse reconocida mas por su respeto ala “de-
mocracia” y su pertenencia a la gran familia liberal europea
que por su estigma franquista. Este logro, que a los Fraga v
compaiiia tantos estériles esfuerzos les costd, los aznaristas
no van a dilapidarlo tontamente. Basta recordar a grandes
rasgos las maniobras que €éstos tuvieron que hacer y a lo
que tuvieron que recurrir para hacer creibles sus propdsitos
de “regeneracion democratica” y descabalgar de la Moncloa
a sus rivales felipistas: desde dar pabulo a las conspiraciones
republicanas de salén que se dieron y flirtear con las teorias
de los plumiferos més “radicales” de £I Mundo sobre la pre-
tendida continuidad sociolégica del franquismo que suponia
el felipismo corrupto, hasta destapar calculadamente un poco
las cloacas del Estado. Tampoco hay que olvidar las profe-
siones de fe constitucionalista que Aznar tuvo que hacer a
los Anguita y compaiifa para que le ayudasen a completar la
pinza contra los que, segiin ellos, habian puesto patas arriba
el “Estado de derecho”. Pero como estas y otras maniobras,
suficientes para desplazar a los felipistas y arrebatar a ellos y
a sus socios financieros el uso y disfrute de las arcas del Esta-
do, no bastan para mantenerse en La Moncloa y llevar las
riendas del “nuevo” Estado fascista, los aznaristas no van a
dejar de seguir haciendo méritos “democraticos”. Pues saben
muy bien que su mayoria absoluta no tiene la consistencia,
legitimidad y respaldo popular que tuvo la de sus contrin-
cantes felipistas. S6lo hace falta ver las consignas
“antifascistas” que estan utilizando en sus intentos por mo-
vilizar de forma reaccionaria a las masas y la orientacion
“democratica” que preside la guerra sucia contra el MLNV y
el movimiento de resistencia en general, para constatar la
inconsistencia de toda pretension de imputar al régimen una
“vuelta a los origenes” de la mano de los aznaristas. Y tam-
bi¢n para darmnos cuenta que a la derechona, por la cuenta
que le trac, le conviene mds transgredir los “limites demo-
craticos™ siguiendo las mds que suficientes normas europeas
al uso sin necesidad de tener que remover la pesada losa del
Valle de los Caidos.

Pero-de los resultados de las dltimas elecciones no
s6lo podemos extraer la confirmacion de la homologacién

“democrdtica”™  de la derechona,  como  algo
normalmente intercambiable  con  la “izquierda

antifranquista”, sino ademas otras conclusiones bastante cla-
rificadoras acerca del grado de estabilidad del régimen en su
conjunto, de la evolucion de La situacion politica y del segui-
miento de fas consignas lanzadas por ¢l Partido para aislar a



la gran burguesia y a sus aliados.

Un andlisis detallado y objetivo de los resultados no
indica precisarmente que en Espafia nos encontremos ante una
situacion de crisis aguda o revolucionaria. como se podria
deducir del hecho de que hubiese sido cierto, como ha soste-
nido el Partido, que las elecciones hubieran sido boicoteadas
por diez millones de trabajadores en medio de un estado de
excepcion. Entre otras cosas, porque se confunde la alta abs-
tencién habida (30.02%), que en muchos casos no tiene el
mismo cardcter, con el boicot. Lo que significa identificar un
comportamiento politico mds o menos espontdneo o
semiespontdneo. en el que se plasma el descontento y recha-
zo, cuando no el hastio, de buena parte del electorado hacia
la politica anti-obrera y anti-popular de la “izquierda” con
una actitud politica consciente y frontal de los trabajadores
contra el régimen, que si mostraria ya que estamos ante una
situacién de crisis aguda o revolucionaria. En realidad, esa
alta abstencién, no mayor que la habida en los comicios elec-
torales de 1 979 (32,96%) y 1989 (30,26%), no refleja otra
cosa que el mismo fendmeno que se esta dando en los dem4s
paises imperialistas con sus respectivas peculiaridades y con
mayor o menor resalte: la pérdida de influencia de los parti-
dos “obreros *, “socialistas” o “‘comunistas” que la crisis ha
dejado sin identidad y programa reformista, la progresiva
desafeccion de las masas obreras y populares hacia ellos y la
decreciente participacion de los trabajadores, no sélo en las
elecciones sino también en la actividad politica general y, en
definitiva, 1a crisis del sistema politico burgués como conse-
cuencia de la agravacion de la crisis general del capitalismo
y de todas sus contradicciones. Pero de ahf a afirmar que los
«trabajadores de nuestro pais han abandonado definitiva-
mente el corsé ‘democrdtico’... y se han situado fuera de los
montajes e instituciones del régimen» (11), hay todavia un
largo trecho que recorrer. Esta apreciacion no sélo se corres-
ponde con una situacion de crisis revolucionaria, que hoy por
hoy no existe en nuestro pais, sino que, si eso fuese cierto y la
Direccién del Partido fuese consecuente con lo que dice, en
vez de lanzar la consigna de «ir al encuentro de las masas»
para ligarnos a ellas y romper nuestro aislamiento, orientar-
las y organizarlas, deberia llamar a los trabajadores a jprepa-
rar y organizar de inmediato una insurreccién general! Cosa
que seria un disparate, de abi lo disparatado de esas conclu-
siones a las que se ha llegado. Por ello mismo nos cuesta
trabajo pensar, més ain a la vista de esa teoria tan en boga
ahora entre nosotros de la espera de la guerra imperialista,
que la Direccion se pueda creer su propio andlisis de las elec-
ciones.

Con semejantes fantasias sobre el nivel de concien-

ciade los trabajadores es evidente que nos incapacitamos para
aprovechar de forma revolucionaria los sintomas claros de que
los apoyos e ilusiones que el régimen cosecha ya no son en
modo alguno comparables con los que se dieron al comienzo
de la restauracién “democratica”. La misma abstencion ha-
bida y en especial la que proviene del importante nimero de
anteriores votantes del PSOE y de 1U (1.9 y 1,4 millones,
respectivamente), que por primera vez desde 1982 ha perdi-
do votos, lo pone de manifiesto. Esto muestra las
posibilidades reales que existen, si utilizamos una tictica justa,
para desplegar y desarrollar un amplio trabajo abierto entre
las masas obreras y populares y acumular fuerzas. Pero para
eso tendriamos que empezar por no confundir molinos de
viento con gigantes. De otra forma, esos trabajadores, hoy
desengaitados y hastiados de los reformistas, nos verdn como
unos “iluminados” y podrdn volver a dejarse llevar por los
cantos de sirena de cualquiera de los partidos politicos bur-
gueses, ya sean de “‘izquierda” o de derecha, o bien seguirse
absteniendo, es decir, manteniendo una posicidn pasiva, semi-
anarquista, que, a la postre, no favorece mas que al régimen.

Para superar nuestras contorsiones y fantasias sobre
la evolucién de la situacién politica y del nivel de conciencia
de los trabajadores debemos también abandonar nuestra vi-
sién particularista y esquemdtica del fascismo en Espafia. Cosa
que no podremos hacer en tanto no comprendamos las carac-
teristicas del actual Estado imperialista y el sistema de ocul-
tacién de su naturaleza fascista. Para ello es preciso desarro-
llar consecuentemente las tesis de Lenin sobre el imperialis-
mo y el militarismo y las tesis de Dimitrov sobre el fascismo,
como también desarrollar, en la linea de lo apuntado en
el articulo El fascismo, un fenomeno universal® que acom-
paiia esta plataforma, algunos planteamientos que sobre el
particular el Partido ya comenz6 tempranamente a esbozar. En
este sentido, nosotros mantenemos que la Reforma politica
no ha supuesto “la continuacion del franquismo sin Franco”
(por mucho que se le afiada lo de encubierto bajo la falsifica-
cién del parlamentarismo), como viene sosteniendo el Parti-
do, sino la homologacién del régimen con el sistema de con-
trarrevolucién preventiva que han adoptado todos los pafses
imperialistas desde antes o después, segun los casos, de la IT
Guerra Mundial. De ahi que no debamos considerar al siste-
ma de fascismo encubierto que hay en Espaifia como una ex-
cepcion o un caso particularisimo. Esta homologacion perse-
guia asi mismo tomar lo mejor del franquismo, el cual ha
hecho también aportaciones al tascismo universal.

Desde luego, dificilmente podremos valorar una
operacién politica si no acertamos en identificar los objeti-
vos qie se han propuesto 1os que la han disefiado. Juzgar

5 Tanto la direccion del PCE(r) como
la Fraccién Octubre caracterizan como
fascista al Estado espaiiol actual. Lo
que les diferencia es que los primeros
siguen viendo en €l unas peculiarida-
des cualitativamente importantes que
le distinguen de otros Estados impe-
rialistas —lo que llaman “la continui-
dad del franquismo sin Franco™—: en
cambio, los scgundos consideran que
la Reforma o Transicion homologd la
superestructura politica de Espaiia con
la del resto de potencias, esto es, como

“tascismo encubierto”. Desde luego
que nos parece imds coherente con la
realidad esta dltima postura (sin negar
las peculiaridades propias de nuestro
pais), pero seguimos pensando que es
una equivocacion reducir toda posibi-
lidad de existencia del Estado mono-
polista a su forma fascista, porque 1%)
predispone al proletariado para que
desaproveche las posibilidades legales
actuales y para que se vea sorprendido
v desarmado ante la “vuelta de tuerca”
reaccionaria que todavia no se ha

producido; 2°) lleva implicita cierta
idealizacion de la democracia, cierta
disolucién de su caricter de clase, lo
que perjudica la preparacion de nues-
tra clase para la Revolucion Comunis-
ta: v 39 los comunistas tencmos que
ser rigurosos en la terminologfa, como
exige la ciencia, y el fascismo engloba
unas caracteristicas que lo diferencian
de otras formas del Estado capitalista
contemporaneo.



la Reforma por su calidad democrdtica real es un absurdo. Y
sin embargo, hemos caido en este absurdo que ha supuesto
nuestra manifestacion més clara de subjetivismo en el andlisis
de la realidad politica. Asi, afirmar tan contundentemente
que la Reforma ha fracasado nos ha llevado a negar la evi-
dencia de que el régimen logré legitimarse ampliando su base
social con el apoyo de los partidos de “izquierda”, e incluso
apuntarse tantos como los de privar al movimiento de resis-
tencia del cardcter de masas que tenia en el conjunto del Es-
tado durante el final de la anterior etapa del régimen y movi-
lizar de forma reaccionaria, en algunos momentos, a los sec-
tores mds atrasados de las masas populares en la lucha con-
tra el “terrorismo’”.

Evidentemente, reconocer esta realidad no significa
que la Reforma haya supuesto, como han pretendido los
revisionistas y otros reformistas desde la Transici6n, la ins-
tauracion de un sistema politico democratico-burgués, pues
¢ste ya ha sido enterrado para siempre hace ya mucho tiempo
por la propia evolucién histdrica del capitalismo y la lucha
de clases tanto a nivel internacional como de nuestro pafs.
S6lo haciendo un balance objetivo de la Reforma, y no in-
ventando lo que quisiéramos que fuera, haremos mds creible
nuestra denuncia de los que engaiiaron y traicionaron a las
masas. Y ademds aprovecharemos al maximo el hecho de que
el régimen de la oligarquia no haya conseguido con dicha
operaciéon desactivar o liquidar el movimiento de
resistencia organizado, encabezado por el Partido®, ni aho-
gar o hacer capitular al Movimiento de Liberacién Nacional
de Euskal Herria. Esto ya de por si supone una victoria de
alcance estratégico, sobre todo si tlenemos en cuenta la crisis
del reformismo y la fragilidad relativa del marco politico,
econdmico y social en que se desenvuelve el régimen en

el contexto general de la crisis capitalista. A fin de cuentas,
la Reforma poco puede hacer por superar las debilidades que
se derivan de ser Espaiia un pais imperialista de segunda fila.

En esto dltimo es en lo que tendremos que poner el
acento ante los trabajadores. Y no liarlos m4s con historias
como ésas que fundamentan el supuesto fracaso de la Refor-
na en que no se produjo la llamada “ruptura” como en Por-
tugal y Grecia. Curiosamente, tal y como proponian los
carrillistas y otros oportunistas llevados por el iluso deseo de
establecer en Espafa “un verdadero régimen democrético™
sin acabar con el poder politico y econémico de las clases
dominantes. S6lo hace falta ver las caracteristicas de los re-
gimenes que existen hoy en Grecia y Portugal para compro-
bar que no se diferencian bésica y esencialmente en nada del
de Espafia. Prueba de que tanto esa supuesta “ruptura” como
la Reforma no pretendian otra cosa que superar el
fascismo abierto, siguiendo el ejemplo de otros paises
imperialistas. Pensar que ha sido y es posible obligar al régi-
men a llevar a cabo una “ruptura”, ademés de engafiarnos a
nosotros mismos, nos lleva a sembrar ilusiones entre las ma-
sas y al reformismo. No hay més que recordar el Programa
de los Cinco Puntos, con el que, superando a Carrillo y
sus epigonos, nos planteamos imponer dentro del sistema,
no ya la amnistia, sino también la depuracién de los altos
mandos del ejército y de otras instituciones represivas
del Estado, las libertades democréticas y hasta incluso el re-
conocimiento del «derecho de las masas populares a recu-
rrir a la violencia revolucionaria contra las arbitrariedades
del Poder»! (12); es decir, un programa de lucha por la im-
plantacién de un régimen democratico-burgués que ni siquiera
en la época més “progresista” de la burguesia ha existido.
Aquel programa, en suma, se planteaba que la gran burgue-
sfa, contrariamente a la corriente universal que predomina
en los Estados imperialistas, renunciase incluso a mantener
en Esparfia un régimen fascista encubierto.

Bien es verdad que tras el fracaso de ese y otros in-
tentos de imponer un programa rupturista, nuestras preten-
siones han sido méds modestas. Pero en ellas sigue
subyaciendo la misma visién reformista radical que afecta en
mayor o menor medida a toda nuestra tictica. Una tactica
que se apoya en la idea de que para realizar un trabajo abierto
y legal —sin el cual dificilmente vamos a poder organizar y
preparar a las masas para la lucha revolucionaria ni fortale-
cer la clandestinidad—, hace falta el consentimiento de la gran
burguesia, del Gobierno o del Ministerio del Interior. Este
planteamiento, por més que tratemos de justificarlo con nues-
tra ilusa pretensién de “imponerlo”, con la necesidad de libe-
rar los presos politicos y realizar un trabajo abierto, es
francamente liquidacionista. Adn mas lo revela el hecho de
gue para llevar a cabo esa labor basta con ponerse a ello y
trabajar entre las masas, aprovechando todas las posibilida-
des que ya exislen para conseguir imponer al régimen, por la
via de los hechos y mediante todas las formas de lucha (dan-
do preeminencia a las méds adecuadas en cada momento)®,

" Si el terrorismo, entre comillas, pro-
voca el rechazo de amplisimos secto-
res de las masas populares y es inca-
paz de sacarlas de su atraso, ;no serd
mds conveniente cambiar a4 una 14ctica
que si consiga clevarlas, en vez de
echarlas en briazos de la reaccion?

¥ (Existe tal movimiento de resisten-
cia organizado, encabezado por ¢l
PCE(r), 0 es ésta otra exageracion
parccida a las que ya estan denuncian-
do los camaradas de la Fraccion Octu-
bre?

? Es evidente gue no es adecuado

practicar todas las formas de lucha en
cada momento, sino solamente las que
convenga a la causa comunista, renun-
ciando a aquellas que resulten dafinas
hasta que las circunstancias objetivis
y subjetivas s¢ modifiguen al punto de
volverlas beneficiosas.



un “margen de libertad accion™ cada
vez mayor. Al menos hasta que la lu-
cha de clases llegue a tal extremo que
salten por doquier las fronteras entre
el terrorismo de Estado selectivo y ¢l
de masas. Pero para ese entonces ya
nos encontraremos en visperas de una
verdadera guerra civil revolucionaria.
En cualquier caso, lo que debe quedar
claro es que ese “margen de libertad
de accién” que se da en mayor o me-
nor medida en fodos los paises
imperialistas, como resultado de la lu-
cha de clases. no tiene que ver
con nada parecido a que las “liberta-
des democrdticas” (') “se pueden conseguir bajo el actual
sistema”(13)'?, y adn menos con que puedan ser recogidas
en programas intermedios o suced4neos como ésos que, al
estilo del presentado en el Pleno de junio del 97 (14), se nos
siguen metiendo de matute bajo la consigna justa de reagru-
par fuerzas.

Todos estos “programas”, mis o menos acabados,
nos llevan directamente al revisionismo, es decir, a revisar la
tesis del Partido, ya suficientemente precisada, de
la incompatibilidad del imperialismo y del monopolismo con
la democracia" . Pero, ademds, no darnos cuenta de la impo-
sibilidad de materializar los planteamientos
reformistas radicales o rupturistas que hemos estado impul-
sando, ha agravado el izquierdismo y alimentado el milita-
rismo a los que desde un principio nos abocaba nuestra
exagerada apreciacion de que las masas, junto con las accio-
nes guerrilleras, habian terminado por aislar al régimen y
hacer fracasar la Reforma. Dicho izquierdismo —ahora
podemos verlo mejor que antes— se ha circunscrito, efecti-
vamente, a nuestra valoracion del estado de 4nimo y con-
ciencia de las masas y a las formas y métodos de lucha im-
pulsados. Pero, al fin y al cabo, ha sido un izquierdismo que
encubria planteamientos programaticos no precisamente iz-
quierdistas. No hay mas que ver las posiciones “rupturistas”
que hemos defendido: todas ellas parten de que son asumibles
por la oligarquia; es decir, que parten del hecho de que son
posibles las libertades democraticas sin destruir el aparato
estatal del régimen.

Que toda esta tactica “rupturista” —base de nues-
tros planteamientos negociadores— no resiste la mas mini-
ma verificacion préctica, es algo de lo que estamos
convencidos que también la Direccién comparte con noso-
tros. De ahi que para aprobarse a si misma, y en un arrebato
de subjetivismo, ya bastante forzado, se hava inventado su
particular prueba practica: “el régimen ha retornado a los
origenes” con “la vuelta de los fascistas”. M4s alla de la in-

congruencia que supone sostener que vuelven los fascistas
después de 20 afios en que creiamos que no se habian ido,
m4s alla de este “error de célculo previsor”, hay que recono-
cer que dicha “prueba prictica” era la dnica “salida” que
le quedaba para no afrontar una autocritica a fondo. Deten-
gamonos por un momento en esta cuestién. En realidad, lo
que la Direccién nos quiere meter es que la tactica que hemos
venido siguiendo perseguia dos cosas: forzar a la oligarquia
anegociar y acceder al cambio “rupturista” pendiente en Es-
pafia o bien, en su defecto, obligar al régimen a enrocarse en
sus origenes al objeto de que se ponga en evidencia ante los
trabajadores lo fachas e intransigentes que son y que no han
quedado colmadas sus aspiraciones democraticas. Asi, las
masas podrian recuperar los brios de la Transicién al salir
del engario. Con todo este malabarismo se pretende que, en
cualquier caso, nuestra tictica sea justa porque, aunque no
consiguiéramos lo primero, lograrfamos lo segundo. Y para
“demostrar” que el régimen se ha vuelto atras, nada mejor
que darnos también nosotros un buen bafio de regreso a nues-
Lros orfigenes y recuperar nuestros mejores arrebatos de triun-
falismo en la propaganda. De ahi que en los (iltimos nimeros
de Resistencia y Antorcha, se hayan dilapidado de un pluma-
zo esfuerzos de afios por rebajar nuestra tendencia a la exa-
geracion y a la ampulosidad “‘revolucionaria”.

Pero, ademds, lo del “retorno a los origenes™ no sélo
justifica —aunque sea con “‘cierto” retraso— nuestra tictica
del pasado, sino que le da patente de corso para lo que queda
de futuro. Porque como deciamos en el IV Congreso después
de la primera victoria pepista «... mds tarde 0 mds temprano
tendrdn que ceder (subrayado en el original)» y «cuanto mds
esperen, cuanto mds tiempo tarden en decidirse, mds caro les
va a costar, ya que nuestro movimiento se sentird mds fuerte
Y, por consiguiente, mayores (;)podrdn ser también nuestras
demandas y exigencias». Todo esto después de declarar que
la situacion ha conducido al régimen a «finalmente (..)
emprender una huida hacia atrds, a un regreso a los orige-

" Desde luego que, bajo ¢l capitalis-
mo, no pueden conquistarse “los dere-
chos y libertades”, como tal, para la
clase obrera. Pero se pueden conseguir
ciertas “hbertades democraticas”™ para
nuestra clase (en parte, va las conse-
guimos y todavia se conservan), pero,
¢80 si, solo como pequena parte de un
todo que no puede dejar de ser una
dictadura de fa burguesia. Por muy

democratico que sea el capitalismo,

nunca podré serlo para el proletariado,

a fin de cuentas.

‘' El capitalismo. en cualquicra de las
etapas de su existencia, es incompati-

ble con la democracia para los explo-
tados, cn dltima instancia. Sélo puede
proporcionar democracia a la burgue-

sia y a sus aliados —las clases propie-
tarias de toda indole—. y dstos pueden

incluir circunstancialmente a las ma-
sas obreras mientras no actien con-
secuentemente con sus intereses fun-
damentales de clase. El imperialismo
no implica la anulacioén de toda demo-
cracia, sino “solamente™ Ia restriccion
de esa democracia capitalista que que-
da subordinada ahora a la salvaguarda
de los intereses de la fraccion monopo-
lista de la burguesia.



nes fascistas (subr. orig.). prescindiendo de todas las mds-
caras y apariencias democrdticas para actuar a cara de pe-
rro». Y, ademds, todo ello, antes de sentenciamos de que
«lemos de tener muy claro que mientras se mantenga en
pie el sistema capitalista, alos fascistas siempre les quedard
el recurso de ‘volver a sus origenes’ (subr. orig.) como “sin-
toma de que no se sienten muy seguros v de que quieren asus-
tarnos» (15). Asi que los dos objetivos que nos hemos pro-
puesto con nuestra tdctica no se excluyen como posibilidad.
Por tanto, aunque nunca se haya dado el primero de hacerlos
negociar hasta el final, ambos objetivos son “eternamente”
posibles y alternables. Y es asi como nuestra t4ctica se
“eterniza” como correcta, en pura l¢gica con que Espaiia serd
tambi¢n “eternamente” un pafs particularmente fascista y no
homologable al resto de paises imperialistas. Al menos, hasta
el advenimiento de la guerra imperialista que, entre otras
cosas, ademds de facilitarnos el trabajo. nos sacard de paso
del “eterno” lio en el que nos hemos metido y del que tanto
vértigo nos da salir.

11

En un plano més general, todo este embrollo en el
que estamos metidos responde al hecho de no comprender
las transformaciones habidas desde hace afios en los regime-
nes politicos de los paises imperialistas encaminadas a con-
tener y reprimir ¢l movimiento revolucionario en “‘tiempos
de paz”. Estas transformaciones universales, que caracterizan
el sistema de contrarrevolucién preventiva o fascismo encu-
bierto, no s6lo no podian ser ajenas a la Reforma, sino que se
impusieron a la herencia particular franquista. Asf, por mu-
chos obstaculos reales que opusieron algunos sectores
“inmovilistas”, 1a gran burguesia en su conjunto optd de for-
ma estratégica por el sistema de contrarrevolucion perma-
nente que incorpora el “juego democratico” como elemento
constitutivo. Este sistema ha demostrado ser para el imperia-
lismo mucho mas eficaz y flexible que el fascismo abierto,
dificil de mantener por mucho tiempo en un pafs
capitalista desarrollado. Ya no s6lo por la agudizacién extre-
ma y permanente de las contradicciones politicas y sociales y
la fragilidad congénita que ello provoca en él, como
sefalaba G. Dimitrov, sino también por las propias necesida-
des, incluso econdmicas, del imperialismo en las metrépolis.
El fascismo encubierto presenta muchas m4s ventajas que
el fascismo abierto, ya que ha perfeccionado tanto su poten-
cialidad terrorista y contrarrevolucionaria como su capaci-
dad de camuflaje y legitimacion. Estas ventajas le permiten,
por un lado, combinar de forma flexible el control y la repre-
sién de masas de “baja intensidad” con la represicn implaca-
ble contra los revolucionarios, sin necesidad de recurrir a le-
yes 0 medidas excepcionales, salvo en situaciones de crisis
aguda o revolucionaria y de guerra civil y, por otro, encubrir
su naturaleza fascista a fin de negarse a si mismo v disponer
de un margen politico de maniobra muy superior al
del fascismo abicrto. Pero el sistema de contrarrevolucion
preventiva también tiene sus puntos débiles. derivados de la
propia necesidad del imperialisio de camutlar su naturaleza

fascista. que pueden ser aprovechados por los partidos co-
munistas para cnsanchar mediante la lucha “el margen de
libertad de accion” de la actividad revolucionaria. En este
asunto no caben equivocos. El aprovechamiento y ensancha-
miento de este “margen” por parte del Partido, dada la utili-
zacién politica del mismo por los monopolistas e imperialistas

como tapadera de sus permanentes planes
contrarrevolucionarios, sélo puede hacerse desde el mante-
nimiento y desarrollo de una organizacion clandestina cada
vez mas fuerte, experimentada y ramificada. Sélo asi se po-
dr4 forzar al méximo posible un “margen” que no podemos,
ni mucho menos, hacer depender solamente de las pretensio-
nes camufladoras de la burguesia imperialista, sino sobre todo
de la profundidad y amplitud de la lucha de clases. Profundi-
dad y amplitud que, en cuanto a la responsabilidad que in-
cumbe a la politica del Partido, son resultado de la
independencia de clase que es garantizada precisamente por
la clandestinidad de la organizacioén y por la adopcidn de una
tctica justa que aprovecha al maximo el margen disponible
en cada momento. S6lo asi se podra llevar a cabo la necesa-
ria educacion politica de las masas. Cuestion que est4 ligada
estrechamente a su prdctica politica y que no se desarrolla
ni puede desarrollarse precisamente en el plano de la clan-
destinidad.

No ver el margen de trabajo abierto que se abria vy,
por ¢l contrario, remitirnos a grandes, pero no por ello me-
nos imposibles margenes futuros, nos ha llevado a poner
el acento en el apoyo a la lucha armada en base a la tictica de
forzar al régimen a hacer concesiones. Pero lo grave es que
los fracasos cosechados en este sentido nos han llevado, como
reaccion a nuestros errores izquierdistas y militaristas, a po-
ner en cuestion de hecho tesis justas, como la del papel estra-
tégico de la guerrilla urbana y la de que la lucha armada abre
el camnino al movimiento de resistencia popular. Esto es lo
que se desprende claramente de afirmaciones explicitas como
ésta: «el enfrentamiento frontal contra el terrorismo de Es-
tado en las dos décadas dltimas..., ha impedido en
buena medida que pudiéramos contactar con la gran masa
del proletariado de una forma real, fisica, inmediata» (16).
En planteamientos como éste dificilmente se puede dejar de
ver una justificacion del abandono de la lucha armada, muy
acorde con el hecho de plantear en las dltimas “negociacio-
nes” la disolucién de los GRAPO a cambio, entre otras co-
sas, de poder realizar una actividad partidista abierta entre
las masas. Cuando en realidad, aprovechar y ensanchar el
margen abierto en los sistemas de fascismo encubierto no
entra en contradiccidn en ningin momento con la fucha ar-
mada, siempre que ésta no pierda de vista el cardcter estraté-
gico que la debe presidir y tenga muy en cuenta en cada mo-
mento ¢l nivel de conciencia de las masas'?. Por lo demads,
esas hipotéticas posibilidades de trabajo abierto que se pu-
dicran imponer no iban a dejar de estar condicionadas préc-
ticamente por los mismos linites a los que estd sujeto el tra-
bajo abicrto que se pucde realizar bajo el sistema de fascismo
encubicerto adoptado en Espana por ¢l régimen tras la Refor-
ma. Por lo tanto, en este asunto, lo dnico que debe abandonar
¢l Partido es fa errénea tictica rupturista que ha orientado la

2 No sabemnos si estos camaradas
comparten con ta dircecion del PCE(r)
fa identificacion del “cardcter estraté-
gico de la tucha armada™ con su caric-

ter permanente. En ese caso, Ies pre-
guntariamos: ;qué hacer si la lucha
armada no sc corresponde con ¢l nivel
de conciencia de las masas, y la eleva-

cion de éste no sélo exige volcarse en
tarcas previas, sino que se ve perjudi-
cada por las acuvidades armadas?



lucha armada para de verdad afrontar en la préctica las ta-
reas v planes acordes con el caricter estratégico que ésta debe
tener para contribuir a los procesos revolucionarios en 1os
paises imperialistas. Pues 10 que no puede suceder en ningtin
momento es que se confundan (y reduzcan) las tareas estra-
tégicas de la lucha armada con las propias de la seccion téc-
nica de cualquier organizacion revolucionaria clandestina.

Iv

Las repercusiones y consecuencias de esa visidn
particularista del fascismo en un pafs imperialista como Es-
pafia, aunque se disfrace con ropajes como el de “nuevo fas-
cismo constitucional”, afectan de lleno y en todos los planos,
como estamos viendo, a la tActica y estrategia revoluciona-
rias del proletariado y tienen, por tanto, alcance internacio-
nal.

Dado el caricter imperialista-monopolista de Espa-
fia, dicha tictica particular, expresada tanto en esas preten-
siones “rupturistas” y en otras abiertamente reformistas, como
a mas largo plazo por el Programa Minimo que defendemos,
desvian al Partido de la revolucidn socialista, la tinica revo-
lucién pendiente en Espafia. Es esa tictica particularista,
basada en la existencia de un régimen fascista sui generis, la
que nos ha llevado a defender de forma exclusiva para nues-
tro pais la necesidad de una etapa revolucionaria intermedia
0 corta etapa de transicidn con el fin de acumular fuerzas.
Bastaria preguntarse con qué fuerzas vamos a derrocar al
Estado fascista si esa acumulacion no se lleva a cabo antes,
bajo el régimen actual, para darse cuenta de la falacia
de semejantes ideas que s6lo conducen a no preparar las con-
diciones subjetivas para la toma del poder por el proletariado
y las masas populares. Otra cosa es el andlisis de ¢cémo la
Revolucién Socialista se puede abrir paso en los paises
imperialistas, de ¢cémo sortear las dificultades especificas que
en ellos se dan, de cémo debemos ligar nuestro proceso revo-
lucionario, no ya sélo con los de nuestro entorno europeo
sino con el avance de las luchas antiimperialistas en los pai-
ses dependientes, y de ¢cémo, en fin, se ird materializando
progresivamente, tras la toma del poder por el proletariado,
el conjunto del programa socialista, en funcién de la madu-
racién de las condiciones internas € internacionales.

No haber enfocado todo esto desde la perspectiva
universal de los paises imperialistas nos aboca finalmente a
rebajar incluso el Programa Minimo, defendiendo, como aca-
bamos de ver, la posibilidad de etapas o periodos muy demo-
créticos antes incluso del derrocamiento de los monopolistas
e imperialistas, por mas que queramos encubrirlo con que
eso sdlo serd posible en situaciones de crisis del régimen.
Asi, si bien no era tan grave decir, en 1975, que en “Espaia
no puede darse mds que una forma mds encubierta de régi-
men fascista o una verdadera democracia de tipo popular”
v que no hay que descartar que “se produzca una crisis que
nos permita, durante un corto periodo. trabajar mds abier-
tamente, fortalecernos, e incluso abrir una brecha ain mds
erande de esta manera” (17), la cosa cambia cuando 25 afos
mds tarde se insiste constantemente en que ¢l régimen estd
“instalado en una crisis permancnte”. Porque entonces

se sientan las bases para condenar a Espafia a ser permanen-
temente particular o diferente, en espera de la “légicamente™
siempre posible y siempre pendiente brecha democrética. Lo
que nos lleva a no adoptar la estrategia revolucionaria co-
mun a todos los paises imperialistas.

Tenemos, pues, que acabar con esta suerte de via
particular al socialismo. Por consiguiente, el objetivo estra-

tégico del Partido, como en los demds paises
imperialistas, debe ser la conquista del poder por el proleta-
riado y demads sectores populares, la expropiacion de la oli-
garquia financiero-terrateniente y la implantacion de una Re-
publica Socialista, sustentada en la creacion de Consejos obre-
ros y populares como base del nuevo Estado. Pero la lucha
por este programa socialista no significa que renunciemos a
imponer al régimen un mayor “margen de libertad de ac-
¢ion” ni a reagrupar fuerzas con otros sectores populares in-
teresados en luchar contra la gran burguesia monopolista ni
que abandonemos a su suerte la lucha de los trabajadores y
masas populares por todo tipo de reivindicaciones tanto en el
terreno politico como econdmico o sindical. Entre ellas ocu-
pa una plaza importante la lucha por el reconocimiento del
derecho de autodeterminacion de las naciones oprimidas den-
tro del marco estatal espaiiol; cuestién que la burguesfa nun-
ca ha llegado a resolver en Espaiia y que habrd de ser
acometida muy probablemente tras la conquista del poder por
el proletariado.

Es claro que los comunistas dificilmente podremos
avanzar de forma efectiva en la reagrupacion de las fuerzas
populares, si no somos capaces de dar pasos adelante
en nuestra propia reagrupacion y unidad y estrechar lazos
con la clase obrera. Esto cobra cada vez més urgencia, en el
contexto de reflujo en el que estamos, para poder hacer frente
y contrarrestar la avalancha anticomunista y
contrarrevolucionaria con que la burguesia imperialista per-
sigue desmoralizar a los trabajadores y neutralizar todo in-
tento de vinculacion de la clase obrera a la causa del socialis-
mo.

El Partido ha de impulsar y fomentar activamente
en la prictica dicha reagrupacidn de fuerzas comunistas, sien-
do muy consciente de que atin queda bastante camino
por recorrer en el propio proceso de reconstruccion del parti-
do y ain mas en nuestra consolidacién como fuerza arraiga-
da entre la clase obrera”. Si ademds partimos de reconocer
que existe una gran dispersion y desorientacidén entre mu-
chos obreros que se sienten comunistas 0 que estdn por un
avance de €stos, entonces, no debemos de dudar en promover
entre ellos formas organizativas amplias y flexibles, abiertas
y legales, a fin de contribuir al proceso de unidad organica
de todos los comunistas.

Ya en un plano politico mas general, debemos im-
pulsar la lucha por la liberacién y mejora de las condiciones
de detencién de los presos politicos, asi como denunciar
los crimenes del Estado policial para desenmascarar ¢l ca-
ricter esencialmente terrorista del régimen. Pero con respec-
to a e¢stos asuntos no podemos fomentar ilusiones y
separarlos de la cuestion del poder politico. Aqui debemos
ser claros: las maximas mejoras que se puedan ir consiguiendo
sélo podrian s¢r conguistas  coyunturales en el

" Estaremos plenamente de acuerdo
con esta observacion, siempre que los
camaradas entiendan que ¢l Partido

Comunista no se puede considerar
reconstruido (o, mejor dicho,
reconstituido) si no se ha consolidado

ya como fuerza arraigada entre la cla-
se obrera.



desarrollo meqzu\oco del proceso revoluc1onar10 y no fruto
de la negociacion de programas intermedios consentibles por
la gran burguesia.

Debemos prestar una atencién especial al apoyo de
las luchas antiimperialistas como parte de la revolucién mun-
dial. Los comunistas debemos trabajar en las organizaciones y
comités que surjan para tal fin, no simplemente para limita-
mos a aportarles nuestra solidaridad, sino porque es funda-
mental para debilitar al imperialismo en las
propias metrépolis v garantizar y consolidar asi el avance de
la Revolucién Socialista Mundial'* . Por tanto, debemos com-
batir la influencia pequefioburguesa que se reduce a
demandar la solidaridad para que los paises dependientes
salgan del subdesarrollo, Pero también los comunistas no
podemos utilizar de forma sectaria el criterio de apoyar una u
otra lucha anti-imperialista, dependiendo de si est4 o no diri-
gida por un partido comunista, o incluso por un partido co-
munista con el que no compartimos su linea. Con respecto

a esta cuestion, no cabe que los comunistas apoyen luchas
diversas en su pais que debilitan al sistema, aunque éstas no
estén lideradas por ellos. v no apliquen el mismo criterio para
acumular fuerzas a nivel internacional que debiliten al imnpe-
rialismo y hagan avanzar y consolidar la Revolucién Socia-
lista en todos los paises.

En el terreno de las luchas reivindicativas econémi-
cas y sindicales consideramos que, como consecuencia de la
quiebra de las bases sobre las que se sustentaba la
politica reformista debida a la crisis general, se abren buenas
perspectivas para impulsar en ellas nuestra labor revolucio-
naria. Pero para llevar con éxito esta labor debemos tener
en cuenta en todo momento que las consignas politicas revo-
lucionarias s6lo pueden tomar cardcter de masas si estamos
con éstas en las luchas que llevan a cabo. Y en
ningin momento debemnos ponernos limites preestablecidos
ni sectarios para trabajar alli donde estén las masas e impul-
sar su educacién politica: ya sean organizaciones legales
o semilegales, sindicales, clubes de todo tipo, ateneos, aso-
ciaciones juveniles, vecinales y culturales, etc. También de-
bemos participar y apoyar tanto las luchas mas radicales como
las m4s pacificas de los trabajadores, a fin de poder orientar-
las y dirigirlas. Y siempre teniendo en cuenta el criterio de
no arrastramos tras los elementos mas atrasados, pero tam-
poco darles de lado, y menos aiin, decretar que no existen o
elevar artificialmente su nivel de conciencia. Si no tenemos
en cuenta todo ello, dejaremos el campo libre a los
revisionistas, reformistas y economicistas y, en definitiva, a
la burguesia. En relacién con esto, dificilmente podremos
contrarrestar la influencia burguesa entre los trabajadores con
concepciones equivocadas que estigmatizan de economicismo
todo intento de desarrollar y aplicar la linea de masas como
parte constituyente de nuesira labor revolucionaria. Concep-
ciones que, en definitiva, no reparan en que, aunque las ma-
sas no elaboran las ideas polfticas', pues efectivamente les
vienen “de fuera”, s6lo pueden asimilarlas a partir, mediante
y al ritmo de la préictica de sus luchas. Por tanto, no debemos
hacer dejacion de nuestras responsabilidades en lo referente
al plano reivindicativo ni permanecer a la espera de que las
masas vengan a compartir con nosotros ¢l plano politico en
el que nos movemos por el simple hecho de que tengamos
razon.

* Creemos importante afiadir aquf los
siguientes matices. En primer lugar,
seria més correcto decir que las luchas
antiimperialistas contribuyen, en ge-
neral, a la revolucién mundial, pero
quc son parle de ésla sensu stricto
inicamente las revoluciones socialis-
tas proletarias en los paises
imperialistas y las verdaderas revolu-
ciones democratico-nacionales dirigi-
das por la clase obrera (de “Nueva
Democracia™) en los paises oprimidos.
En scgundo lugar, aunque sea muy
importante aportar la solidaridad de
los comunistas espaiioles a las luchas

antiimperialistas ¢n ¢l mundo, no lo ¢s

menos priorizar las mas consccuentes
y criticar todas las desviaciones de la
causa proletaria, educando asi a nues-

tra clase y fortaleciéndola frente a la
influencia y la hegemonia actual de
los aliados pequefioburgueses. Por
ultimo y consecuentemente con lo
anterior, lo que debilitar4 eficazmente
al imperialismo en las propias metro6-
polis no serd cualquier tipo de resis-
tencia solidaria o altruista, sino la que
se derive, como subproducto, de la
preparacion de la revolucion socialista
aqui. enfocada como parte y base de
apoyo de 1a Revolucion Proletaria
Mundial.

5 En realidad. 1o que las masas no
pucden claborar en su movimiento
espontaneo son las ideas socialistas,
por cuanto ¢l desarrollo social poste-
rior al capitalismo sélo puede ser pro-
ducto de una conciencia torjada sobre

el acervo cultural acumulado por la
humanidad a lo largo de la historia, y
las masas revolucionarias son predo-
minantemente los oprimidos también
en lo intelectual. Pero, si que pueden
¢laborar ideas politicas, sélo que no
podrin trascender de la ideologia bur-
guesa dominante. Asi pues, no es ne-
cesario aportarles desde fuera las ideas
antifascistas puesto que éstas surgirdn
espontaneamente en su lucha, y lo
hacen en la medida cn que la realidad
las hace necesaias: lo que habrd que
transmitirles es que s6lo 1a Revolucién
Socialista Proletaria es verdadera solu-
¢ion frente a cualyuier forma de dicta-
dura burguesa.



Lo anterior hay gue tenerlo mds presente si cabe en
nuestra labor con los obreros, entre [0s que, tenemos que re-
conocer, hemos hecho dejacidn del trabajo sindical. Como no
podia ser de otra manera, si reparamos en que no hemos teni-
do en cuenta los cambios que la nueva etapa del régimen ha
traido en este terreno. Durante mucho tiempo nos hemos ins-
talado en ¢l discurso de que los trabajadores boicoteaban los
sindicatos oficiales y que s6lo la represion (incluida la labo-
ral) les impedia estrechar mds sus lazos con el Partido y. en
general, seguir nuestras consignas y propuestas sindicales.
Sin embargo, dicho discurso no ha calado verdaderamente
en nadie.

Por nuestra parte, pensamos que es muy justa nues-
tra consigna general acerca de la necesidad de desarrollar la
lucha sindical independiente de todo control policiaco y de las
ctipulas mafiosas de los sindicatos. Pero de lo que se trata es
de como llevar esa consigna general a la prictica, para lo que
se exige no perder de vista las condiciones reales en las que
tienen que desarrollar sus luchas los trabajadores. Lo que
significa que no debemos obviar cémo s¢ inician y se desa-
rrollan realmente las luchas reivindicativas de los obreros y
tener en cuenta que éstas en su inmensa mayoria pasan, por
el momento, por las convocatorias del sindicalismo oficial y
la utilizacién de los cauces legales. A partir de este reconoci-
miento, tenernos que defender entre los trabajadores mas avan-
zados que sean flexibles para agruparse y relacionarse, sin
sectarismos de ningidn tipo, y fomentar entre todos los traba-
jadores la utilizacién de los nuevos métodos de lucha que cada
vez se ven mas favorecidos por el nuevo marco laboral y el
desprestigio creciente del sindicalismo oficial.

Por lo demas, no es este el lugar de entrar en deta-
lles sobre esta cuestion, en la que, en cualquier caso, lo que
se debe promover es un vasto trabajo de recogida de expe-
riencias y sistematizacion de enseiianzas, en ¢l que es funda-
mental la aportacién de los camaradas y simpatizantes que
han venido desarrollando m4s en concreto esta labor.

A\

Como al comienzo hemos indicado, la crisis del Par-
tido est4 en relacidn con problemas ideolégicos, los cuales
estan estrechamente ligados a diversas manifestaciones
de subjetivismo, encontrandose entre ellas el dogmatismo.
Este se asienta en la incomprension de la conexidn existente
entre los principios (su origen y desarrollo) y la necesidad
del andlisis concreto para ir avanzando tanto en el avance
prictico del proceso revolucionario, como en el desarrollo de
la teoria revolucionaria que lo debe guiar En este aspecto,
esta claro que, en Espaiia. la Transicion supuso un fenéimeno
suficientemente nuevo como para que, ademas de exigimos
una aplicacion de los principios y tesis ya existentes de la
teoria revolucionaria que mas tenfan que ver con los

problemas practicos a 1os que nos enfrentamos, nos plantea-
se también la necesidad de contribuir al desarrollo de la teo-
ria universal del fascismo en base a nuestra experiencia. Ex-
periencia que, como luego se demostrd, tenia unas conse-
cuencias que iban mds alld de nuestro pais. Sin embargo, ya
hemos visto que, aunque avanzamnos algunas tesis en
este terreno, no lo hicimos tan profunda y consecuentemente
Como era necesario para superar los limites que en este asun-
to heredamos del movimiento comunista internacional. De
haberlo hecho hubiésemos contribuido a resolver los serios
problemas a los que se enfrenta el renacimiento del movi-
miento comunista en los pafses imperialistas, vy,
muy particularinente, a resolver la principal (y complicada)
tarea que actualmente tiene que acometer: la creacidn o re-
construccion de los respectivos partidos comunistas v
la consiguiente adopcion de una linea o tdctica justa, acor-
de con la existencia de unos regimenes imperialistas de con-
trarrevolucion permanente’®.

Ahora bien, nosotros consideramos que nuestros
problemas ideolégicos no pueden ser caracterizados simple-
mente por el dogmatismo, sino que entran en un marco mucho
mas amplio de manifestaciones subjetivistas. Dadas las exi-
gencias prdcticas de nuestra actividad revolucionaria, el
dogmatismo no podia dejar de estar acompaiiado por ¢l
empirismo (o practicismo) y el voluntarismo, que no tiene en
cuenta la realidad para poder realizar las tareas y conseguir
los objetivos que nos proponemos.

El dogmatismo supone inevitablemente la separa-
cion de la teorfa de la practica. lo que lleva a renunciar a la
direccion de la lucha revolucionaria de las masas. Asi,
los dogmaticos, en vez de buscar la verdad partiendo de los
hechos, se muestran seguros de su infalibilidad, se
ensoberbecen, se refugian en una huera fraseologia sobre
los principios que dicen respetar y temen la critica justa y la
autocritica como a la peste. En cuanto al empirismo o al
practicismo, si bien se distingue del dogmatismo por
ignorar en la practica la necesidad de la teoria como guia de
la accidn revolucionaria y se refugia en su estrecha y limita-
daexperiencia, comparte con él esencialmente el mismo modo
de pensar. «Ambos —como decia Mao— separan la teoria
marxista-leninista de la prdctica (...), violan las ensefianzas
del materialismo dialéctico e histdrico y transforman las
verdades parciales v relativas en verdades generales y abso-
lutas; sus ideas no corresponden a la realidad objetiva en
toda su amplitud» (18).

En nuestro caso. tanto ¢l dogmatismo como el
empirismo han venido sicndo tapados con teorizaciones no
exentas de “originalidad”, que s6lo han pretendido
justiticar nuestros frecuentes bandazos y nuestra falta de un
andlisis preciso de la realidad que nos ahorre la comision de
errores evitables. Asi, ante os problemas practicos y retos que
nos proponemos, en vez de afrontarlos estudiando la expe-

* Compartimos con ¢stos camaradas
que una de las caracteristicas del fas-
cismo ha sido historicamente la de
actuar como contrarrevolucion preven-
tiva. Otra cosa ¢s ¢so de la “contrarre-
volucion permanente”™. En su sentido
mas estricto, este concepto estaria
fucra de lugar actualmente en Espaia

0 ¢n paises de su entorno, ya que el
imperialismo no tiene que hacer frente
a ninguna revolucion siquicra
minimamenie madura. Y, en su senti-
do mas fato, si exceptuamos a los Es-
tados burgueses en sus inicios, cuando
predominaba fa lucha contra las remi-
niscencias medicvales, asi como los

scmi-Estados proletarios (Comuna de
Paris, URSS. China, ctc.), todos los
Estados ticnen como mision combatir
y prevenir las revoluciones sociales:
por ¢so, la “contrarre volucion perma-
nente” no serfa ninguna particularidad
especial de os regimenes
impcrialistas.



riencia acumulada, nos hemos dedicado a menudo a especu-
lar acerca de la necesidad de la “aproximacion a la solucién
de los problemas”. Complementindolo, cuando hemos co-
metido errores, con esa ya vieja interpretacién sofista de la
dialéctica en la que “todo es positivo incluido lo negativo
porque lleva intimamente ligado lo positivo como su contra-
rio necesario”. Estas contorsiones, que ya en su momento no
dudamos en calificar como “aproximatitis” y “dialectitis”, son
francamente una interpretacién caricaturesca del proceso de
conocimiento y de la dialéctica que no tiene nada que ver con
ese innegable esfuerzo inicial en aplicar de forma original la
teoria revolucionaria que efectivamente nos distinguié de las
capillas mas dogmaticas.

Sera en los dltimos tiempos, ante la prolongacién de
la crisis del Partido. cuando nuestro dogmatismo alcance co-
tas mas altas, al refugiarnos en una huera fraseologia sobre
los principios. Esto se puede ver en el creciente “principismo”
que ultimamente rezuma nuestra propaganda. Y en esa acti-
tud suficiente y prepotente de la que damos muestras; actitud
que nos lleva a permanecer en el Olimpo de 1os principios,
desde el cual nos bastamos para “asimilar la esencia” de los
fendmenos sin necesidad de descender a las “menudencias”
de la realidad concreta. y a arrogarnos al mismo tiempo
el derecho de ir repartiendo por ahi credenciales de marxis-
mo a diestro y siniestro. Por nuestra parte, ya hemos mani-
festado que esta actitud pretende desviar la atencién
de nuestros errores y no busca, en realidad, otra cosa que
cubrir nuestras carencias en la comprensién del socialismo
cientifico.

Ha sido, sobre todo, en el Antorcha donde se ha pre-
tendido justificar este “principismo” de ultima hora, en arti-
culos como el de Lo universal y lo particular. Este articulo
que, en principio se propone una critica a la posicién de Mao
y sus eventuales consecuencias en ¢l rumbo restauracionista
tomado posteriormente en China, no sélo no aborda justa-
mente esta crilica sino que expone lesis incorrectas en lo
concemiente a la relacion dialéctica entre Io «universal» y o
«particular». Asi, no ve la relacion de contenido existente
entre ambos conceplos, ni ¢émo lo particular enriquece en
contenido a lo universal a la vez que 1o precisa. Esto, traduci-
do al terreno de los principios, significa que no sc ticne ¢n
cucnta el mecanismo por el cual los procesos
pricticos particulares desarrollan y precisan (y no sélo apli-
can) los principios y en gencral las tesis que conforman la
teoria revolucionaria. Lo que, sobre todo, ha de tenerse
en consideracion cuando estunos ante procesos nuevos que
cucntan con escasos precedentes. No comprender o reparar
en esto significano ya sélo no haber asimilado las aportaciones
de Mao. sino tampoco las ensefianzas filosoficas de Lenin y
las constantes recomendaciones de Engels sobre este parti-

cular.

Ese retroceso, al que desde la Direccién del Partido
se nos quiere llevar, se ha culminado con el paso atrds que
supone despreciar también los avances de Mao en el terreno
de “la identidad y la lucha de contrarios”. Esto se evidencia
en el articulo “Sobre la identidad”, en el que no se tiene en
cuenta la justa critica de aquél a Stalin sobre este asunto y
que nos conduce a posicionarnos en defensa de una relacion
mecénica y rigida entre los diferentes contrarios que confor-
man una unidad. Asi, de un plumazo, nos olvidamos que “el
uno se divide en dos”, del movimiento interno en cada «con-
trario» y de la interpenetracion entre los mismos en funcion
de la madurez global que alcanza la unidad a la que pertene-
cen y en la que mantienen su lucha. Todo este tema, incluido
el de lo universal y lo particular, que ciertamente tiene mu-
cho de abstraccion filoséfica, estd, sin embargo, estrechamente
relacionado con la comprensién de los problemas que han
surgido en el desarrollo de la revolucién mundial y en la cons-
truccidn del socialismo. Porque poco se puede entender en
este asunto si no avanzamos en la comprensién del proceso
por el cual se puede reproducir el contrario (la burguesia) en
una unidad concreta (un sistema o pais socialista) donde se
ha tenido que proceder a su liquidacién. Pero para avanzar
en esta cuestion no se puede prescindir de Mao, por més que
éste, en su desarrollo de la teorfa revolucionaria, dejara des-
lizar algunas expresiones poco rigurosas que se prestan a ser
mal interpretadas o distorsionadas.

Para nosotros, todo este abandono de Mao junto con
una defensa forzada de los errores y limites de Stalin adn nos
deja en peores condiciones para estudiar los fenémenos nue-
vos y contribuir a esclarecer las causas que han producido la
crisis de nuestro movimiento. Pues poca luz podremos ofre-
cer sobre esto si, basindonos en el hecho de que estamos
todavia en la época del imperialismo y de la revolucién pro-
letaria, lo interpretamos esquendticamente, como si ya fuese
suficiente con lo dicho por Lenin y Stalin y no fuera necesa-
rio analizar la realidad concreta y enriquecer o precisar los
principios en base a ella. También pensamos que, dado que
esta arremeltida dogmadtica que estd protagonizando la Direc-
cidn afecta a asuntos que superan el marco de la revolucién
en nuestro pais. la experiencia de la lucha coatra nuestro
dogmatismo puede scr de utilidad para combatir el
revisionismo a nivel internacional. De ahi que hayamos ex-
presado nuestra firme conviccion de que con respecto a la
crisis internacional de nuestro movimiento, tarde o tempra-
no. tendremos que afrontar la responsabilidad que el
dogmatismo ticne histdricamente ante tos males causados por
chrevisionismo. Y es que no podemos sostayar que éste, como
expresion ideoldgica mis acabada de la penetracion de la in-



fluencia burguesa en el movimiento obrero y comunista, en-
cuentra un terreno abonado en las condiciones de baja o in-
suficiente comprensién del marxismo, en una interpretacion
de los principios que no explica la realidad, sino que la adap-
ta a ellos; en fin, en una interpretacion esquematica e ideali-
zada de los principios que dificulta la necesaria maduracién
politica tanto de la clase obrera como del propio Partido. En
realidad, los dogmadticos no llevan a cabo la lucha contra la
ideologia burguesa desde las posiciones del socialismo cien-
tifico, sino en base a adulteraciones del mismo.

Es claro que el dogimnatismo cuando se enquista no
puede traer nada bueno. Por tanto no caben complacencias
por aquello de que es peor el revisionismo. Sélo hay que ver
la experiencia para cerciorarse de que el doginatismo, cuan-
do no desaparece —porque también deja de existir el partido
que lo padece—, termina por convertirse en revisionismo.
Nada de extrafio hay en esto, ya que, en definitiva, los dog-
maticos revisan, objetivamente, la propia teorfa marxista del
conocimiento y con ello los principios. Y cuando la realidad
les da de bruces, su propio esquematismo les aboca no al
“complicado” y arduo proceso de revisar su propia concep-
cién errénea acerca de la naturaleza de los principios, sino a
tomar el camino més facil: sostener que tal o cual principio
ya no es vdlido, cayendo abiertamente en el revisionismo.

Por todo ello, y con respecto a la crisis del Partido,
debemos tener en cuenta la experiencia histérica e interna-
cional de nuestro movimiento, que muestra c6mo
el dogmatismo puede transformarse en revisionismo. Pero es
que adem4s, en nuestro caso, esta posible conversién no es
simplemente una amenaza especulativa o hipotética. Pues en
la crisis de nuestro Partido, si bien el reformismo y el
revisionismo no aparecen tan claramente, no cabe duda de
que vienen empujando fuerte para ocupar la “plaza de honor”
que en el presente ocupan el dogmatismo y el subjetivismo
como expresiones mas claras de nuestras desviaciones. De
aqui que debamos prestar desde ahora una gran atencién a
combatir el dogmatismo y otras manifestaciones subjetivistas
como la mejor garantia para que el cdncer del reformismo y
el revisionismo (més alla de sus ropajes) no lleven a cabo su
labor liquidacionista en el Partido.

VI

Estd més que demostrado que en lo relativo a la lu-
cha para superar unos determinados problemas que afectan
ampliamente al porvenir del movimiento comunista, el “sim-
ple” hecho de c6mo llevar a cabo la lucha contra esas desvia-
ciones marxistas se ha convertido a su vez en otro problema
afiadido con derivaciones en la vida interna de los partidos
comunistas. Hasta el punto que tenemos que reconocer que
no pocas veces dicho problema intemo se ha convertido en el
centro del debate con todo lo que conlleva de peligro y mani-
testaciones sectarios. Pero lo peor es que nos desvia de los
problemas politicos e ideoldgicos que verdaderamente se plan-
tean.

Desde muy atrds hasta hoy, el Partido no ha sido
capaz de superar los limites y deficiencias que se han venido
manifestando con demasiada frecuencia en el movimiento
comunista internacional acerca de la concepcién y aplica-
cion del centralismo democratico. que reducen a éste simple-
mente a acatar la disciplina y las directrices de ta Comisién
Politica. Esta prictica y las relaciones que lleva aparcjadas
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obstaculizan la participacién de cada militante en la elabora-
cion de la linea y de su patrimonio tedrico e impiden la co-
rreccién oportuna de los errores. De esta forma no sélo no se
estimula y promueve un debate real, sino que se impide.

Esa concepcidn errénea sobre el centralismo demo-
Ccritico y sus consecuencias practicas, unida a la concepcién
errénea que existe en el Partido sobre la unidad y la
lucha ideoldgica, también han contribuido decisivamente a
agravar la crisis, creando una situacién de anormalidad or-
génica que ha obstaculizado gravemente el proceso de elabo-
racion y desarrollo colectivos de nuestra linea politica. Este
proceso requiere que se dé una situacidn en la que se expre-
sen abiertamente las divergencias, la discusién franca en base
a argumentos tedricos y politicos y la verificacién practica.
Es decir, una situacién en la que, desde luego, hay que man-
tener una actitud muy diferente a la mostrada por el
subjetivismo y el sectarismo que, como sefiala Mao, «tienen
un miedo mortal a la refutacion, son de una gran cobardia,
Y por eso, asumen una actitud presuntuosa para intimidar a
la gente, calculando que con amenazas pueden reducirla al
silencio...»(19). Estos métodos y actitudes, como el de lan-
zar campafias de desprestigio “personal”, para obstaculizar
o impedir que se planteen las divergencias y que la militancia
las conozca, son impropios de un partido comunista.

Estos habitos y concepciones sobre la interpretacién
y aplicacion del centralismo democritico, a los que suelen ir
unidos un funcionamiento personalista de la direccién, una
visién “monolitica” de la unidad y una concepcion errénea
sobre la lucha ideol6gica, forman parte de la tradicién
revisionista. Pero lo que no se puede ya obviar es que
el dogmatismo, so capa de marxismo, los ha introducido ¢n
los partidos comunistas, silenciando, por otra parte. las no
pocas experiencias positivas acumuladas por el movimiento
comunista internacional. entre ellas, tas ensefianzas de Lenin



en ¢l POSDR.

En realidad. todas estas deficiencias y concepciones
erréneas sobre ¢l funcionamiento interno, son un retlejo en
el Partido del atraso ideoldgico en el que se reproduce la ideo-
logia de la burguesia y las relaciones que ésta impone a las
masas (rabajadoras.

En nuestro caso, la lucha frontal contra el régimen y
la necesidad de mantener a toda costa la clandestinidad, han
sido utilizadas como pretextos para justificar
nuestras deficiencias en el terreno del centralismo democrati-
co. Esta dura realidad ha pesado en que se haya relajado en-
tre la militancia la lucha contra la progresiva instalacién de
un ambiente responsable de que durante mucho tiempo las
divergencias se hayan circunscrito a los aspectos més super-
ficiales de nuestra actividad. Esto ha propiciado el relaja-
miento de la atencion que debemos prestar al estudio y la
investigacion individuales o colectivas que posibiliten ver mas
de lo que se ha visto. Y también a que, en diferentes grados,
se tienda a Ia conciliacion vy a la pasividad como resultado de
una falsa concepcion de la unidad y de la seguridad del Par-
tido. Estas erréneas concepciones nos han llevado a menudo
a cometer el grave error de no expresar nuestros plantea-
mientos y puntos de vista con el viejo “argumento” de no dar
bazas al enemigo v que tanto dafio ha hecho, ya no sélo en
nuestro Partido. sino también en todo el movimiento
comunista internacional. Sobre todo, por lo que representa
de caldo de cultivo para el desarrollo del oportunismo. Que
esta grave situacion se viene dando entre nosotros lo
demuestra el que finalmente nos hayamos tenido que ver obli-
gados a formar la fraccién como tnica solucién para fomen-
tar en el seno del Partido el debate y la lucha ideoldgicas. v a

fin de rectificar realmente, sin ambigiiedades y medias tin-
[as, nuUesLros Serios y graves errores.

BKK K

Estamos convencidos de que, ante la importancia,
profundidad, alcance y cardcter prolongado de la crisis de
nuestro Partido, ésta sélo podra superarse con una participa-
¢ion amplia y activa de los mililantes, simpatizantes y traba-
jadores avanzados. Para ello, debemos desprendemos de la
inercia y la resignacion y afrontar seria y claramente la recti-
ficacion profunda (y lo mds completa que nuestro grado de
conocimiento nos permita) de nuestros errores, en relacion
estrecha con nuestro rearme ideologico. Sélo asi podremos
garantizar que el Partido cumpla ante la clase obrera y las
masas populares con sus tareas revolucionarias y contribuya
dentro de sus posibilidades a superar los errores y limites que
estdn agravando el reflujo en el que se encuentra el
Movimiento Comunista internacional.

Asimismo hacemos un llamamiento a todos aqué-
llos que se han alejado del Partido debido a nuestra tactica
errénea, para que participen activamente en el debate, discu-
tiendo y enriqueciendo la plataforma que presentamos.

Este debate amplio y abierto es condicién indispen-
sable para convocar, a la mayor brevedad posible, un Con-
greso extraordinario que extraiga las conclusiones del mis-
mo y ratifique consecuentemente la rectificacion de nuestros
errores &cticos, programaticos y de funcionamiento interno.
Por lo demds, declaramos desde ahora que la Fraccion respe-
tard y asumird las decisiones congresuales, incluida la valo-
racion que se haga de la justeza o no de la iniciativa que
hemos tomado para superar la crisis del Partido.

i Unamos todos nuestros esfuerzos para superar la crisis del Partido!
i Contribuyamos a superar la crisis del movimiento comunista internacional!
i Viva el internacionalismo proletario!
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DEL. BORRADOR DE PROGRAMA DEL PARTIDO COMUNISTA REVOLUCIONARIO
pE Los EE.UU.

El camino al poder

El pueblo tiene que librar una guerra
revolucionaria

“La violencia es la partera de toda sociedad vieja
que llcva en sus entraiias otra nueva”, sefialé Marx. Las vie-
jas clases dominantes nunca han dejado el poder por su pro-
pia voluntad. No soltardn sus pufiales asesinos sino hasta que
las tumben.

El proletariado no puede valerse del estado burgués
para rehacer la sociedad o, ni siquiera, para hacer uno solo
de los grandes cambios mencionados. Ya sea “democratico”
o abiertamente terrorista, el estado burgués es una maquina-
ria de represion y engaifio. Es una manifestacion de las rela-
ciones capitalistas bdsicas y existe para mantenerlas. Se ha
desarrollado y refinado a lo largo de siglos.

Por eso el proletariado tiene que tumbar, destruir y
desmantelar completamente el estado burgués, y para eso se
necesita una guerra. Como dijo Mao Tsetung: “Hacer la re-
volucioén no es ofrecer un banquete, ni escribir una obra, ni
pintar un cuadro o hacer un bordado; no puede ser tan ele-
gante, tan pausada y fina, tan apacible, amable, cortés, mo-
derada y magndnima. Una revolucion es una insurreccion, es
un acto de violencia mediante el cual una clase derroca a
otra”.

La guerra causa gran derramamiento de sangre y
destruccion, y el proletariado abolird la guerra un dia. Pero
la dnica forma de abolir la guerra es aboliendo el sistema de
acumulacién capitalista y de opresién de clase que causa cons-
tantes guerras.

(St podran ganar las masas una guerra revoluciona-
ria contra el imperialismo? Esta es una pregunta sumamente
seria y compleja; es una pregunta de vida o muerte. Pero la
respuesta es si. Puede que los imperialistas sean fuertes, pero
tienen debilidades debajo de la superficie. Han sufrido derro-
tas en el pasado, por ejemplo en Vietnam y Corea, y s posi-
ble derrotarlos hoy.

Para alcanzar la victoria es crucial aplicar correc-
tamente la linea militar maoista de guerra popular. Esta doc-
trina sefiala c6mo una fuerza inicialmente débil puede derro-
tar a un enemigo mds poderoso. Las ticticas v la estrategia
militar de la guerra popular permiten a las masas apoyar la
guerra revolucionaria, unirse a ella en crecientes oleadas vy,
en ese proceso, aprender a ser amos de l1a sociedad.

En un pais como este, la guerra popular empieza
con insurrecciones de las masas en las zonas urbanas a fin de
establecer un gobicrno revolucionario en el mayor territorio
que sea posible. A continuacién se libra una guerra civil para
derrotar completamente a la vieja clase dominante y sus fuer-
zas armadas contrarrevolucionarias, y para consolidar el do-
minio del proletariado en el territorio mas extenso que se
pucda.

Tal guerra solamente se debe iniciar cuando el pro-
letariado tenga una posibilidad conereta de ganar, Para eso
s¢ necesitan tres factores bdsicos: primero, una crisis grave

de la sociedad y del gobierno; segundo, levantamientos vy re-
beliones del proletariado y otros sectores del pueblo; tercero,
un partido de vanguardia capaz de transformar los levanta-
mientos y rebeliones en una insurreccion organizada, y de
dar liderazgo y direccion.

Cuando se presente tal situacion, el partido debe di-
rigir a las masas a golpear con todo y asestar un golpe con-
tundente para resquebrajar la autoridad y las estructuras de
poder del enemigo. Eso atrae mds masas a la guerra popular

e inicia una dindmica que realza las debilidades de las fuer-

zas imperialistas y contrarresta sus puntos fuertes, y concreta
las ventajas estratégicas de las fuerzas revolucionarias. Tal
dindmica concientiza y moviliza a mas y mds masas a la gue-
rra revolucionaria, y finalmente conquista la victoria.

El pueblo necesita liderazgo para hacer la
revolucion y seguir el camino
revolucionario; ese liderazgo es el partido

La opresién genera resistencia: esta ley se ha comprobado a
lo largo de miles de afios de la sociedad de clases. Pero, como
sefialé Mao, “para hacer la revolucidn, se necesita un partido
revolucionario”,

Si uno se pone a pensar en lo que se requiere para
iniciar y ganar una guerra revolucionaria, es evidente que se
necesita un liderazgo bien templado. Pero mds que eso, se
necesita un partido comprometido a luchar por los intereses
fundamentales del proletariado a cada paso, que explique cla-
ramente el problema (el capitalismo) y la solucién (la revolu-
cidn proletaria).

El partido debe poner en primer plano los intereses
revolucionarios del proletariado de todo el mundo, no de un
solo pafs; debe basarse en la ciencia y la concepcién del mun-
do del marxismo-leninismo-maoismo, y fusionarlas con la
experiencia y el sentir del proletariado y otras masas oprimi-
das. Solo asi se llegard a una confrontacién revolucionaria
definitiva y solo asi el proletariado podr4 ganar.

V. L Lenin, el gran lider de la revolucién rusa, plan-
ted y llevé a la préctica la teoria del partido proletario de
vanguardia. Este partido se basa en la teorfa revolucionaria
mds avanzada y se organiza de tal modo que pueda dirigir
una lucha revolucionaria con la meta de derrocar el capita-
lismo y transformar la sociedad.

Las masas adquieren por su cuenta sentimientos de
clase y sentimientos revolucionarios, pero se necesita un par-
tido para elevarlos al nivel de conciencia de clase, es decir,
para que reconozcan los intereses de las dos fuerzas funda-
mentalmente antagonicas de la sociedad (el prolelariado y la
burguesia) y la necesidad de la revolucion proletaria. Las
masas, también, libran por su cuenta luchas heroicas, pero se
necesita un partido para dirigir, unir y encauzar las distintas
corrientes de lucha en un torrente revolucionario contra ¢l
sistemna.



El partido debe tener profundas raices en el proleta-
riado, primero que todo, pero también en las capas medias.
Se debe organizar tomando en cuenta que el proletariado v su
vanguardia tienen una relacién antagénica con la clase do-
minante imperialista. Debe tener presente siempre la orien-
tacién estratégica de la clase dominante de aplastar todo pe-
ligro al sistema, al igual que su propia orientacion estraté gi-
ca de tumbarlo por medio de una guerra revolucionaria, cuan-
do maduren las condiciones.

El partido debe tener un niicleo de revolucionarios
profesionales como columna vertebral, y organizarse de modo
que pueda combatir el espionaje, las intrigas y las activida-
des asesinas de la policia politica y el resto del aparato de
represion. SOlo un partido asi puede darle alas a la actividad
consciente de las masas, capacitar como revolucionarios a
los més avanzados y trabar combate con la burguesia.

El principio de organizacién del partido es el cen-
tralismo democrético. Este principio combina direccién uni-
ficada y la mds férrea disciplina, por una parte, con la mds
amplia discusién y lucha sobre la linea y las medidas del
partido, y seleccién v supervision politica de los lideres del
partido por los militantes, por la otra.

El método que permite al partido aprender de las
masas y guiarlas es la /inea de masas. El partido toma las
ideas de las masas y las concentra en una vision m4s fiel y
completa de la realidad. Después les devuelve esa sintesis en
forma de linea y medidas, las insta a adoptarlas y se une con
ellas para aplicarlas. La linea de masas es un instrumento
clave para cimentar la unidad del partido y las masas e im-
pulsar la lucha revolucionaria del proletariado.

El partido no puede crear una crisis revolucionaria
tinicamente con sus esfuerzos, pero tampoco puede esperar
de brazos cruzados a que madure una situacion revoluciona-
ria. El partido puede. v debe, acelerar 1a llegada de tal crisis
luchando por fortalecer el “polo™ de la revolucicn en la so-
ciedad y “prepardndole el terreno”... mientras aguarda gran-
des sucesos, como crisis, guerras, etc., que han de producir
sacudones y virajes de la situacion,

La estrategia para la revolucién: El frente
inico bajo direccidn proletaria

La revolucion proletaria en Estados Unidos ¢s una
parte de la lucha mundial para tumbar ¢l imperialismo. El

proletariado de Estados Unidos apoya
toda lucha contra sus *“propios”
imperialistas, se opone a toda agresién
imperialista y brinda apoyo politico a los
movimientos revolucionarios de otros
paises, especialmente a la lucha del pro-
letariado por la revolucion y el socialis-
mo. El partido fomenta un punto de vis-
ta y actividades internacionalistas, y des-
taca en este pafs el impacto politico de
las luchas revolucionarias de otros pai-
ses.

La burguesia procura dividir y con-
quistar a las fuerzas potenciales de la re-
volucion en Estados Unidos; en especial,
enemista a la clase media contra el pro-
letariado. La estrategia del partido, el
frente dnico bajo direccién proletaria, es un “arma
mAgicapara forjar una alianza de las fuerzas necesarias para
la victoria de la revolucion proletaria.

Con esa estrategia, el proletariado puede distinguir
amigos potenciales de enemigos y unir sectores importantes
de la clase media (maestros, agricultores, profesionales, etc.)
contra la burguesia. Le permite aislar en la mayor medida
posible al enemigo y ganar el apoyo necesario para derrotar a
la burguesia, una vez que se inicie la guerra.

El proletariado basa esta estrategia en los siguientes
puntos fundamentales: la revolucién socialista corresponde a
los intereses de la gran mayorfa de la sociedad y solo el pro-
letariado puede dirigir la revolucién a la victoria.

El partido construye el frente tinico en medio de lu-
chas, y de los conflictos politicos e ideoldgicos centrales de
la sociedad. Dentro del frente tnico, aplica la orientacién de
unidad-lucha-unidad, que permite a fuerzas diferentes unir-
se firmemente contra el enemigo y, por otro lado, discutir y
debatir sus diferencias. El partido lucha continuamente por
poner en primer plano el punto de vista y los intereses revo-
lucionarios del proletariado, y por atraer a la mayor cantidad
posible de aliados, como preparacién para lanzar la guerra
revolucionaria cuando maduren las condiciones.

La alianza clave, o el nticleo sdlido, del frente dnico
que el proletariado debe construir bajo su direccion es la alian-
za revolucionaria del movimiento proletario multinacional
consciente de clase con las luchas de los negros, chicanos,
puertorriqueios, amerindios y otros pueblos oprimidos con-
tra ¢l enemigo comun: el sistema imperialista y la dictadura
burguesa. (...)

La tarea central del partido

La tarea central del partido ¢s crear opinion publi-
ca, conquistar el poder—preparar mentes y organizar fuer-
zas para la revolucion. Esta tarea central describe un proceso
y una lucha globales por medio de los cuales se eleva la con-
ciencia, organizacion y capacidad de combate de las masas,
como preparacion para pasar a la lucha armada para con-
quistar el poder cuando estalle la crisis revolucionaria. Por
medio de la tarea central, el partido Hleva a millones a ver
que el sistema no sirve, que hay que tumbarlo, y a ponerlo
todo en juego por la revolucion.

El partido debe dirigir al pucblo a luchar contra los



ataques del sistema guiado por la ideologia revolucionaria y
en pos de metas revolucionarias. No se trata solo de respon-
der a los ataques de la burguesia, sino de hacerlo de tal forma
que el pueblo aprenda a conocer la naturaleza del enemigo,
desarrolle su capacidad organizativa y combativa, y avance
hacia una posicién revolucionaria. Esas batallas evitan que
el sistema aplaste al pueblo y, con la debida direccion, son
“escuelas de guerra” para la lucha frontal por venir. (...)

Un aspecto fundamental de la tarea central es forta-
lecer en todo momento al partido y sus lazos organizados con
las masas. El partido constantemente incorpora nuevas fuer-
zas, y profundiza y amplia sus raices, especial pero no sola-
mente en ¢l proletariado. Lo hace de tal forma que el enemi-
go no pueda ubicar las redes de organizacién ni destruir o
trastornar seriamente la organizacion. Esto es esencial para
poder librar una guerra revolucionaria y para tener posibili-
dades concretas de ganar cuando llegue la hora. Construir el
partido es la parte mas importante de organizar fuerzas para
la revolucién, ahora y para la lucha armada del futuro, cuan-
do formar4 la columna vertebral del futuro ejército revolu-
cionario del proletariado.

En particular, los sitios donde vive y trabaja el pro-
letariado deben ser bases de apoyo para la revolucién prole-
taria. El partido adquiere “autoridad politica” ahi de varias

La revolucion significa

El PCR,EU parte de la verdad fundamental de que
no se puede reformar el sistema y de que jla revolucion en
Estados Unidos serd una guerra revolucionaria! Mao Tsetung
nos enseia que: “La guerra revolucionaria es la guerra de las
masas y solo puede realizarse movilizando a las masas y apo-
yandose en ellas”.

Hoy mas que nunca, los oprimidos, especialmente
de lajuventud, odian el mundo donde tienen que vivir y reco-
nocen que este sistema jamas cambiara. Dicen: “Los opreso-
res jamas dejardn de hacer lo que est4n haciendo, van de mal
en peor. ;Si lo que quieren es guerra, guerra les daremos!”.
;Si! Hagdmoslo bien y hagdmoslo en serio. {Hag4moslo para
ganar! Hagdmoslo con la orientacion, la doctrina y la estra-
tegia que permitirdn a las masas populares combatir y derro-
tar a las potentes fuerzas armadas imperialistas.

Soln una guerra popular revolucionaria, dirigida por
un partido marxista-leninista-maofsta, llevard a la toma del
poder por ¢l proletariado, y le permitird establecer su dicta-
dura, construir una nueva sociedad que servird a las masas
populares y, sobre todo, que serd una base de apoyo de la
revolucion proletaria mundial. Mao Tsetng sefalo: “El pue-
blo, y solo ¢l pueblo, es la fuerza motriz que hace 1a historia
mundial”.

A lo largo de la historia, las clases que aspiraban al
poder han tenido que movilizar a las masas populares para
derrocar la vieja clase dominante. Pero no podian ni tenian
la necesidad. o el interés, de permitir que las masas popula-
res captaran la esencia del proceso revolucionario ni su pro-
pio papel, ni que transformaran la sociedad conscientemente
de acucrdo a sus intereses. De hecho, eso era imposible en las
¢pocas iniciales de la historia humana. ;Pero hoy la revolu-
¢ion proletaria es imposible sin eso!

La revolucion proletaria es totalmente distinta de
todas las revoluciones anteriores. Su meta no ¢s afianzar en

formas: dirige las luchas de las masas, distribuye su prensa,
populariza la concepcion comunista del mundo, forja orga-
nizacién, etc. Esas plazafuertes sirven para crear opinion
publica en toda la sociedad y para organizar a muchos miles
de fuerzas proletarias, que dirigirdn a millones, cuando “de
repente” emprendan la lucha.

A los dos aspectos de la tarea central (crear opinién
ptblica y conquistar el poder) no los separa un muro. El par-
tido tiene que reconocer las semillas del futuro que estn pre-
sentes en la situacion de hoy, nutrirlas y desarrollarlas en la
mayor medida posible.

Un aspecto es aprovechar las crisis (incluso las
“minicrisis™), porque en ellas entran en movimiento diferen-
tes fuerzas politicas y se desatan grandes debates. En esos
momentos, se presentan en embridn situaciones que ensefian
muchas lecciones al partido y las masas, y sirven ¢omo una
especie de “ensayo general” para la crisis mayor del futuro.

Es imposible predecir de qué crisis madurard una
situacion revolucionaria, pero el partido debe aprovechar al
méximo toda oportunidad y dar saltos para estar listo a apre-
hender el momento cuando finalmente maduren las condi-
ciones... para forjar un ejército revolucionario y librar una
guerra revolucionaria contra el implacable enemigo: los
imperialistas.

librar la guerra popular

el poder a un nuevo grupo de explotadores y opresores que
impongan los intereses de una minoria, sino la completa
emancipacion de la humanidad y la creacién de una sociedad
donde Ia gente trabaje en comuin, por el bien comiin de todos.
Es fundamental que la forma de librar la revolucién corres-
ponda a esas metas.

Mao Tsetung dijo que toda 16gica militar se sinteti-
za asi: “Usledes combaten a su manera y nosotros a la nues-
tra”. La nuestra se basa en la accion y el apoyo decidido y
voluntario de las masas populares, dirigidas por el proleta-
riado y su vanguardia. Igualmente, se basa en estrategias y
tdcticas que, en el curso de la guerra, den al ejército popular
la maxima iniciativa, saquen a la superficie y aprovechen las
debilidades estratégicas del enemigo, y plasmen los puntos
fuertes de las fuerzas revolucionarias. Todo eso se hace de tal
forma que fortalezca la capacidad de las masas de ser los
amos de la sociedad y transformarla de acuerdo a sus intere-
ses. Como aplicar ese principio depende de la situacién con-
creta y las condiciones en que se desenvuelve la guerra revo-
lucionaria.

Una revoluciéon mundial,
dos caminos basicos

En los paises oprimidos, ¢l camino bésico al poder
es la guerra popular prolongada: ese fue el camino que Mao
Tsctung forjé para llevar la revolucion china a la victoria.
Mao reconocid que en esos paises era posible que las fuerzas
revolucionarias libraran la lucha armada como forma princi-
pal de lucha desde el principio. Por medio de un periodo pro-
tongado de lucha armada, los revolucionarios fortalecen poco
a poco sus fuerzas armadas y establecen bases de apoyo revo-
lucionarias, donde las masas populares comicnzan a ¢jercer



el nuevo poder. Al darse una correlacién de fuerzas mis fa-
vorable, y cuando los revolucionarios hayan logrado en gran
medida cercar las ciudades, la guerra popular avanza a la
toma de las ciudades. asesta una derrota contundente a las
fuerzas contrarrevolucionarias y libera todo el pais.

Eso es posible porque, generalmenie, en los paises
oprimidos el desarrollo econémico que permite el imperia-
lismo es muy disparejo y solo hay unas cuantas zonas con
tecnologia avanzada: en general la economia es atrasada,
desarticulada y semifeudal; las masas populares viven en con-
diciones de extrema miseria; y los campesinos son brutal-
mente explotados y pueden ser la fuerza principal que apoya
y libra la guerra revolucionaria. El aislamiento y atraso del
campo puede transformarse en una ventaja para la revolu-
Cién, ya que permite establecer bases de apoyo revoluciona-
rias relativamente autosuficientes que son la columna verte-
bral de la guerra popular prolongada.

Por lo general. las clases dominantes de esos paises
no pueden concentrar y coordinar rdpidamente sus grandes
fuerzas militares para aplastar la guerra popular porque la
autoridad y poder del gobierno central, las carreteras, los
medios de comunicacion, etc., no se extienden de manera
uniforme por todo el pais.

Pero en los pafses imperialistas, el camino revolu-
cionario es por necesidad diferente, ya que el poder de la
clase dominante estd centralizado y se extiende uniforme-
mente por todo ¢l pais, y la tecnologia, los medios de trans-
porte y comunicacion son altamente desarrollados. Salvo en
situaciones de muy grave crisis, la clase dominante puede
concentrar rapidamente su gran fuerza militar en un lugar
dado o incluso en varios al mismo tiempo.

Aunque cn dichos paises hay una gran cantidad de
proletarios y oprimidos cuya vida exige un cambio radical,
grandes sectores de la poblacién y especialmente de la clase
media solo se encuentran en esa situacién en tiecmpos de cri-
sis extremas. Por eso, en tiempos normales en los paises
unperialistas no existen las condiciones propicias para una
guerra revolucionaria.

En los pafses imperialistas, la posibilidad de iniciar
la guerra revolucionaria depende de la erupeion de una crisis
cn toda la sociedad que provoque contiendas y divisiones al
terior de la clase dominante sobre ¢c6mo gobernar y ¢émo

“mantener el control”. Ademds, la gue-
mma revolucionaria debe apoyarse en el
pueblo revolucionario, es decir, en el pro-
letariado y otros sectores oprimidos, cuya
combatividad prende alzamientos masi-
vos, Y que mds y mds estan dispuestos a
arriesgarlo todo por un futuro diferente.
También debe haber un sector importan-
te de la clase media que no acepta el pro-
grama de la clase dominante y que po-
tencialmente puede unirse como aliados
de la causa revolucionaria.

Basédndose en el trabajo politico y
la lucha de las masas durante todo el pe-
riodo previo al desenvolvimiento de la
situacion revolucionaria, el partido diri-
ge a las masas a aprovechar la erupcion
de la crisis revolucionaria para forjar el
ejército revolucionario y librar la guerra.
Esa guerra revolucionaria tiene que con-
cretarse en insurrecciones armadas de las masas relativamente
simult4neas en varias ciudades grandes. A continuacién se
establece un gobierno revolucionario en el mayor territorio
que sea posible y se libra una guerra civil para derrotar com-
pletamente la vieja clase dominante y sus fuerzas
contrarrevolucionarias, y consolidar el nuevo poder revolu-
cionario en un amplio territorio.

iEmpefiarse en ganar!

Con su tipico desprecio y arrogancia, las clases go-
bernantes conciben y pintan los levantamientos populares
como “chusmas” sin conciencia politica ni organizacién, o
como acciones de pequefias bandas “terroristas” sin el apoyo
de las masas oprimidas. Pero un levantamiento armado que
tenga la posibilidad de ganar no puede ser ni una “chusma”
ni una banda de “terroristas”; se basa s6lidamente en las masas
oprimidas y moviliza a miles, docenas de miles y finalmente
a millones de personas en diferentes formas de combate y
apoyo.

Una guerra revolucionaria en un pais como Estados
Unidos se enfrenta a una estructura de poder con un ejército
que tiene sistemas de comunicacién avanzados, ademas de
formidables cantidades de tecnologia y armamento. Tiene que
derrotar un ejército preparado y dispuesto a desatar destruc-
cién y sufrimiento masivo contra el pueblo, es decir, tiene
que librar una lucha enconada para aplastar las fuerzas ar-
madas del enemigo, desmantelar su aparato de represion y
consolidar el poder.

Al darse una oportunidad revolucionaria, el ejército
popular debe lanzarse a la insurreccién armada y golpear con
todo en una ofensiva frontal para conquistar el poder. Tiene
que movilizar la tuerza de millones de oprimidos que arden
de ganas por tumbar a los opresores desalmados, y organi-
zarlos en destacamentos militares y tuerzas de combate bajo
la direccidn de la vanguardia proletaria.

Esas fuerzas armadas revolucionarias de miles y
millones tienen que asestar golpes masivos y devastadores,
concentrados y coordinados para aplastar y derrotar imine-
diatamente algunas de las unidades clave de las fuerzas ene-
migas. Entonces es de vital importancia acelerar la ofensiva



revolucionaria sin dar tregua al enemigo para seguir derro-
tando y desintegrando sus fuerzas armadas.

Respecto a las fuerzas armadas revolucionarias, es
necesario forjar continuamente mds tropas templadas en ba-
talla y construir destacamentos militares con mayor poderio.
Esto requiere apoyarse en las masas para obtener informa-
cién, apoyo logistico, etc., y valerse de ariamento y equipo
capturado al enemigo, adeinds de integrar los soldados ene-
migos que pasan al lado del pueblo a las fuerzas combatien-
tes de la revolucion proletaria.

Es necesario unir rdpidamente los territorios arre-
batados a las fuerzas contrarrevolucionarias y consolidar un
nuevo gobierno revolucionario que sirva de base para librar
una guerra civil, y finalimente derrotar el resto de las fuerzas
imperialistas y sus aliados. Mientras més avance la guerra
revolucionaria de las masas, m4s gente, en particular de las
fuerzas medias, se acerca a la revolucién, y repudia a los
imperialistas y su guerra contrarre volucionaria,

La revolucion proletaria no es ni una “huelga gene-
ral armada” ni un movimiento de masas que crece gradual-
mente, atra¢ a la mayoria de la sociedad y termina abruman-
do al enemigo. Si bien llegarin a sumarse millones de perso-
nas, es probable que una insurreccién armada comience con
una minoria de las fuerzas mas avanzadas de la sociedad.

De hecho, una de las caracteristicas propias de una
insurreccién, y aun mds de una guerra civil, es que en gran
medida las reservas revolucionarias son gente que al inicio
no participa activamente en el movimiento revolucionario o
incluso apoya al enemigo. Un factor vital para el éxito de la
revolucién es atraer a las fuerzas neutrales o inactivas, y a los
que al inicio apoyan al enemigo, para que apoyen e ingresen
a la lucha revolucionaria arnada.

Otro factor vital es ganarse a las tropas del enemi-
go. Para eso es necesario golpearlas y derrotarlas en el cam-
po de batalla (lo principal y decisivo) y, secundariamente,
convencerlas de que la revolucién corresponde a sus intere-
ses basicos como masas oprimidas. Asf una insurreccion ten-
dré la posibilidad de ganar cuando a primera vista pareciera
que no existe tal posibilidad.

Nuestras ventajas estratégicas y
las debilidades estratégicas del enemigo

La meta de todo ejército es derrotar al enemigo en el
campo de batalla y conservar las propias fuerzas. El ejército
revolucionario debe apoyarse en las propias fuerzas y negar a
las fuerzas armadas burguesas la posibilidad de combatir a
su manera. De eso depende la victoria o la derrota.

Las guerras nunca se resuelven solo por medio de
las armas, sobre todo cuando se trata de revolucién vs. con-
trarrevolucion. Las caracteristicas del ejército revoluciona-
rio que libra una auténtica guerra popular son totalmente dis-
tintas de las de un ejéreito burgués. Al ejército revoluciona-
rio lo guia la ideologia del proletariado y la posicién interna-
cionalista de luchar hombro a hombro con los pucblos opri-
midos del mundo: se basa en la actividad consciente de los
soldados, que sirven al pueblo y luchan por su liberacion, y
no para provecho propio ni poder para unos cuantos.

Los unperialistas poseen un gran poderfo militar,
PERO tambi¢n tienen serias debilidades estratégicas y 1o fun-
damental ¢s que NO PUEDEN apoyarse ¢n las masas, por lo

que son extremadamente dependientes de su tecnologia.

El ejército imperialista depende de su poderoso ar-
senal y artnamento para intimidar y abrumar al adversario,
pero cuando se neutraliza ese factor, cuando se le impide “com-
batir a su manera”, s¢ destaca su verdadera naturaleza de
clase: es un ejéreito imperialista de saqueo y explotacion,
empapado de sangre, que defiende los intereses de una pe-
quenia parte de la sociedad, de un pufiado de explotadores.

Con los primeros golpes de la insurreccién y al se-
guir a la ofensiva, las fuerzas revolucionarias procuran ini-
ciar una dindmica que realza las debilidades estratégicas del
enemigo y contrarresta sus puntos fuertes, a la vez que con-
creta las propias ventajas revolucionarias.

También es importante mencionar que una guerra
revolucionaria para tumbar al imperialismo yanqui ~—una
superpotencia que oprime despiadadamente a billones y ha
masacrado a millones— prenderia una ola de levantamien-
tos y rebeliones por todo el mundo. Es probable que la guerra
revolucionaria en Estados Unidos se entrelace estrechamen-
te con levantamientos y luchas revolucionarias en México, y
que se apoyen mutuamente, lo cual harfa posible que la revo-
lucién se “riegue” de un pais a otro. Desde luego, para el
proletariado revolucionario y su ejército, esa seria una situa-
¢ién muy favorable.

El partido debe dirigir

Se necesita un partido de vanguardia que dirija la
guerra popular revolucionaria, es decir, que aplique cons-
ciente y enérgicamente la ciencia revolucionaria del marxis-
mo-leninismo-maoismo (MLM) para preparar y librar esa
guerra revolucionaria. En un pafs como Estados Unidos, don-
de la guerra popular —insurrecciones armadas seguidas por
una guerra civil— solamente se debe iniciar cuando se dé
una crisis revolucionaria en la sociedad, el partido de van-
guardia debe enfocar todo su trabajo desde la perspectiva de
una preparacién multifacética para ese momento.

El partido debe mantener su tensién revolucionaria
para contribuir lo maximo a acelerar esa crisis, y estar en la
mejor posicion posible para reconocerla y aprovecharla. A la
vez que desarrolla el movimiento revolucionario del pueblo,
debe profundizar su doctrina militar estratégica, incluso an-
tes de que surjan las condiciones necesarias para iniciar la
guerra revolucionaria. Y debe prepararse y procurar estar en
la mejor posicién para transformar las organizaciones revo-
lucionarias de las masas en organizaciones militares que in-
corporen a millones y dirijan la lucha de acuerdo a su doctri-
na militar, cuando llegue el momento.

En la guerra el factor decisivo es el ser humano y no
las armas; esa es una profunda verdad que debe concretarse
en la estrategia y doctrina militar y, mds que eso, en la forma
de librar, y de ganar, la guerra revolucionaria cuando llcgue
el momento. No es suficiente ser “més valientes” que las fuer-
zas imnperialistas. El valor, la osadia y la capacidad de sacri-
ficio de la gente que lucha conscientemente por su emanci-
pacion y la emancipacion de toda la humanidad, y las gran-
des enscilanzas ¢ inspiracion que brinda ¢l MLM. seran un
factor tremendamente importante para ¢l ¢jéreito revolucio-
nario, pero cuando llegue ¢l momento, deben concretarse de
la manera mds eficaz en doctrina militar. principios de ope-
racion militares, fuerzas y destacamentos militares, y tormas
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concretas de lucha que pueden DERROTAR al enemigo en
el campo de batalla.

La doctrina militar, adem4s de tomar en cuenta las
ventajas estratégicas de los revolucionarios y las debilidades
estratégicas y las vulnerabilidades del enemigo, debe plan-
tear soluciones bdsicas a los complejos y dificiles problemas
que se presentardn. por ejemplo: ;COmo crear, organizar y
dirigir al ejército revolucionario del proletariado en sus dis-
tintos niveles? (Cémo incorporar constantemente a masas
mds amplias? ;C6émo desplazarse para combatir al enemigo,
poniendo la debida atencién en su poder destructivo? ;Cémo
organizar y coordinar las unidades de combate? ; Como equi-
par y entrenar sus fuerzas, y abastecerlas constantemente con
los medios necesarios para sobrevivir y para combatir a nuestra
manera?

En visperas de la situacidén revolucionaria —una vez
que esté claro que habra que iniciar la insurreccién armada
muy pronto o perder la oportunidad {quiz4s por un largo tiemn-
po)— ENTONCES la vanguardia debe enfocar su atencién y
esfuerzos en los preparativos concretos para iniciar la insu-
rreccion (y después librar la guerra civil).

También es necesario prepararse para la posibilidad
de que haya otros ejércitos en el campo de batalla, que repre-
sentan otras clases y grupos que luchan contra el viejo orden,
y de que haya que aliarse con algunas de esas fuerzas. Sin
embargo, el ejército revolucionario del proletariado debe
mantener su independencia y su papel crucial como la fuerza
m4as consecuente, decidida y poderosa en la lucha contra el
enemigo, la fuerza decisiva que derrotard a los imperialistas
y contrarrevolucionarios. Asi, el proletariado revolucionario
puede dirigir a las otras fucrzas populares por el camino de
la revolucién proletaria.

Dos ejércitos fundamentalmente diferentes

En lo fundamental, un ¢jéreito es una concentracion
de la sociedad por la cual lucha. El ejéreito imperialista (y su
estilo de lucha) representa un sistema caduco y moribundo
que de ninguna manera beneficia los intereses de la gran
mayoria de los pucblos del mundo. Esta repleto de agudas
contradicciones de clase y nacionales, y de iachismo. Cuan-
do no logra aplastar rdpidamente al enemigo, esas contradic-
ciones se manifiestan muy fucrtemente y la moral de las tro-
pas cac por los suclos.

Por su parte, el ¢jéreito revolucionario del proleta-
riado, con su base ¢n los sectores mds explotados del proleta-

riado, y con la participacion de otras capas sociales, concen-
trard las relaciones sociales y politicas de la futura sociedad
por la cual lucha. Desencadenard, organizard y coordinari la
capacidad de combate de gente de toda nacionalidad, unida
en la lucha para eliminar toda opresion.

Desencadenard a las mujeres como una fuerza po-
derosa para la revolucién, de una manera que los ejércitos
reaccionarios jamds podran; se desempeiiaran en el frente de
batalla y como mandos del ¢jército. Y el urgente clamor de
los jévenes de que el mundo no debe ser asf serd de suma
importancia para el ejército revolucionario, que les dard un
propdsito y un blanco para su justa indignacién; les dard un
propdsito por el cual valga la pena luchar y morir. El ejército
revolucionario del proletariado plasmard el gran odio de las
masas por el sistema capitalista y los anhelos de millones de
vivir en un mundo diferente.

El estilo de lucha de ese ¢jército también es una
manifestacién de su meta. Por ejemplo, la capacidad de lu-
char continuamente, desplazarse a través de largas distan-
cias y trabar combate sin descansar, y sin temor al cansancio,
el gran valor en el combate sin temor al sacrificio que carac-
teriza a sus tropas, todo eso se debe al hecho de que ese tipo
de ejército revolucionario lucha por 1a causa elevada de libe-
rar a las masas y, en iltima instancia, a toda la humanidad de
toda opresion y explotacion.

Solamente con la direccién del partido de vanguar-
dia serd posible forjar un ejército revolucionario sobre esas
bases, cuando llegue el momento, y mantener esa orientacion
durante todos los recodos de 1a guerra. La guerra es la conti-
nuacién de la politica por medios militares y, en la guerra
revolucionaria, la politica e ideologia del proletariado revo-
lucionario deben dingir la forina de librar la guerra. Esa guerra
jamas debe desvincularse de la meta revolucionaria, ni em-
plear métodos opuestos a ella. Como sintetiza ¢l partido de
vanguardia, y su linea ideoldgica y politica: el partido manda
al fusil y jamas permitiremos que el fusil mande al partido.

El partido debe imbuir en las masas la concepcién
del mundo y el espiritu revolucionarios de *ser intrépidos,
con las miras en la meta desde el principio hasta el final”.
Inculcard en el ejército revolucionario, y en las masas que lo
apovan, sinceridad y honradez, y desinterés personal al ser-
vicio de la causa de la revolucion proletaria, y los dirigird a
realizar grandes sacrificios y a sobreponerse a dificultades en
la lucha por esa causa. Y las ayudard a mantencer las miras en
la meta desde el principio hasta el final, para que puedan
derrotar al enemigo v jganar ¢n ¢l sentido mds completo!



La Linea Militar de la Revolucion Proletaria
en Colombia

Larevista Contradiccidn se habia propuesto presen-
tar las tesis sobre la Guerra Popular en Colombia; tarea que
no pudo cumplir. Ahora la Unidn Obrera Comunista (mar-
xista leninista maoista), heredera de sus posiciones y de sus
tareas presenta a los comunistas, al movimiento revoluciona-
rio, a la clase obrera y a las masas en general sus conclusio-
nes al respecto.

El presente documento fue elaborado por encargo

del Comité Ejecutivo de la Unidn Obrera Comunisia (mar-
xista leninista maoista) y sirvié de base para la adopcion de
la Resolucion del Comité de Direccion en su 11l Plenario de
la 1l Asamblea; es por consiguiente, 1a sustentacién tedrica
de lo expuesto en ella.
Esto sin embargo, no indica que el documento como tal haya
sido sometido a aprobacion y por tanto, las opiniones concer-
nientes a la actuacion de la III Internacional en la segunda
guerra mundial y con respecto a la situacion en el Perd no
comprometen en todo a la Unién y son motivo de estudio y
discusion en sus filas.

Los camaradas del Comité Ejecutivo me concedie-
ron la oportunidad de publicar esas tesis con el animo de
abrir la discusion y de propiciar la lucha ideoldgica que nos
permita avanzar en la comprensién de la historia de nuestro
movimiento internacional y de las dificultades que ahora en-
frentamos. Espero que este gesto se vea recompensado con
nuevas elaboraciones y nuevas opiniones al respecto.

Planteamiento del problema

En el Programa de la Unién Obrera Comunista se
dice: “La via de la revolucidn socialista en Colombia, es la
Guerra Popular como forma superior de la lucha politica de
las masas. Es la continuacidon de la politica revolucionaria
de la clase obrera por otros medios, y solo puede realizarse
movilizando a las masas v apoydndose en ellas. Es inevita-
ble, justa y tiene garantizada la victoria porque es la guerra
de la inmensa mayoria de las masas trabajadoras y oprini-
das en contra de un puiiado de pardsitos opresores. Exige la
creacién de un ejército popular como parte del pueblo en
armas para garantizar la conquista del poder politico, y para
sostener el triunfo e impedir la invasion imperialista una
vez conquistado el poder. La fuerza dirigente de la guerra
popular es la clase obrera, quien a través de su Partido Co-
munista Revolucionario debe garantizar la direccion esira-
tégica v tdctica. ‘Nuestro principio es: el Partido manda al
fusil. v jamds permitiremos que el fusil mande al
Partido’ " (P4g. 63).

La formulacién programdtica genceral no puede re-
solver todos los problemas de la Guerra Popular. pues quien
quiera conducir el proletariado a la victoria debe tener claro
no solamente el programa de la revolucion en lo concernien-
te a las tareas, sino ademds los medios por los cuales ¢l pro-
letariado conquistard ¢l poder politico y realizard esas tareas
que sc derivan de las tendencias del desarrollo de la misma
sociedad. La linca militar de la revolucion proletaria, que es

la linea de la Guerra Popular, 1a linea de la insurreccién de
las masas obreras y campesinas pobres, no se determina
voluntariosamente por los comunistas, sino que se deriva de
la tendencia del desarrollo objetivo de l1a lucha de clases en
Colombia, y es decisiva para el triunfo de la revolucién. Su
importancia radica en que el partido que dirija a las masas
populares debe saber y dominar el arte de la guerra, es decir,
las circunstancias, las forinas, los procedimientos y escena-
rios principales en que la lucha de clases alcanza la forma de
confrontacién armada, para poder conducirlas a la victoria.
La guerra popular no es una pasion por la osadia, ni el resul-
tado del entusiasmo subjetivo; es, sobre todo, un medio nece-
sario para un fin inevitable.

Los esfuerzos del proletariado por organizarse como
partido politico exigen, también en el terreno militar, una
clara delimitacién con el aventurerismo y €l espontaneismo,
exigen poner al mando la concepcion, el punto de vista y el
método del marxismo leninismo maoismo para abordar con
la seriedad que requiere este asunto decisivo de la via de la
revolucion, sin la cual, 1a base teérica y politica del partido
estard trunca e incompleta. Esto es de singular importancia
en estos momentos en que se habla por parte de distintas
organizaciones comunistas revolucionarias de los preparati-
vos para una guerra popular, de la cual la clase obrera y el
campesinado y en general las masas del pueblo, que se supo-
ne son sus protagonistas, saben muy poco de esos preparati-
vos y sus fines.

El camino de la revolucién proletaria en Colombia
es la Guerra popular, cuyo desarrollo més probable serd una
gran insurreccién que alcanzard todo el pais y tendrd como
centro las principales ciudades. Sus objetivos son aniquilar
las fuerzas armadas del enemigo, destruir el Estado burgués
terrateniente y proimperialista y construir el Estado socialis-
ta de obreros y campesinos, basado en el armamento general
del pueblo. En el transcurso de ellas, el proletariado debera
organizar el Ejército Popular como parte del pueblo en ar-
mas para impedir la restauracion del poder de las clases re-
accionarias, prevenir la intervencion imperialista y garanti-
zar un repliegue estratégico en caso de ser derrotado.

La acumulacién de fuerzas para las batallas decisi-
vas se realizard a través de las multiples formas de la lucha
revolucionaria de las masas que van desde las huelgas eco-
némicas y las movilizaciones por reivindicaciones inmedia-
tas, hasta las huelgas politicas, la lucha de barricadas, la lu-
cha guerrillera y las insurrecciones locales; lo cual exige al
proletariado revolucionario estar atento a hacer conscientes
y generalizar las nuevas formas de organizacion y de lucha
que con seguridad aparccerdn en el transcurso de esta. El
dispositivo estratégico principal para garantizar su victoria
¢s la existencia del Partido Comunista Revolucionario de
Colombia quicn deberd estar preparado para dirigir a las masas
en las innumerables oportunidades que se presentardn para
conquistar el poder, dadas las agudas contradicciones en que
se desenvuelve la sociedad colombiana.

Lo anterior son las conclusiones a que hemnos lega-
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do y de las cuales nos proponemos demostrar su justeza en el
presente documento; para ello vemos necesario sefialar los
asuntos generales de la guerra y sus leyes; los asuntos gene-
rales de la Guerra Popular y sus leyes; los asuntos particula-
res y las leyes de la Guerra Popular en Colombia; igualmente

presentaremos una breve sintesis de la historia de 1a lucha
armada en el pais; y finalmente. acerca de los preparativos
de una auténtica Guerra Popular. Estamos convencidos que
con ello estamos colocando otro pilar en la construccion del
partido que necesita la clase obrera y a su vez, plasmando en
la teoria lo que ese partido, la clase obrera y el campesinado
tendrdn que hacer y las tareas particulares de los comunistas
ahora en este terreno de la lucha politica.

Exponer en el momento actual las tareas militares
de la revolucién proletaria socialista en Colombia tiene un
significado mayor todavia si tenemos en cuenta que una par-
te de las clases oprimidas, la pequefia burguesia, que ha pro-
tagonizado una lucha guerrillera por m4s de 30 afios, ahora
concierta un “acuerdo de paz” con la burguesia y el imperia-
lismo para dar fin a su lucha. A propdésito de lo cual
Clausewitz, el primer tedrico de la guerra decia: “habrd que
recordarle que ese es un camino resbaladizo, en el que corre
el riesgo de dejarse sorprender por el dios de la guerra, v
recomendarle, por iiltimo, que no aparte la vista del enemi-
80, para evitar el peligro de tener que defenderse con un
florete emborado contra un enemigo armado de afilado sa-
ble”.

Es necesario, por tanto, y ahora con mayor razén,
seguir con firmeza la ensefianza de Mao Tse-tung quien sos-
tenia que: “La listoria nos enseiia que una linea politica y
militar justa no surge ni se desarrolla en forma espontdnea y
apacible, sino en lucha contra el oportunismo de ‘izquierda’
por una parte, y contra el oportunismo de derecha por la
otra. Sin combatir estas perniciosas desviaciones que minan
la revolucion y la guerra revolucionaria, v sin superarlas
completamente, serd imposible elaborar una linea justa y
lograr la victoria en la guerra revolucionaria” (Seleccién
de Escritos Militares pag. 99).

I. SOBRE LA GUERRA EN GENERAL

Clausewitz, quien se ocup6 de estudiar a fondo la
experiencia de las guerras en la Europa de finales del siglo
XVII'y de las primeras décadas del siglo XIX formul con
toda exactitud muchos de los asuntos que constituyen el pun-
to de partida para quienes nos proponemos dirigir la guerra
popular.

Su punto de vista parte del hecho de que la guerra
necesita ser estudiada (como todas las ciencias) y a la vez
convertirse en habilidad prictica (como todas las artes) para
llegar a la conclusion de que: “cuando se trata de creacion y
de produccion, alli estd el dominio del arte; cuando el obje-
1ivo es la investigacion y el conocimiento, alli reina la cien-
cia. Después de todo esto, resulta evidente que corresponde
mds hablar de ‘arte de la guerra™ que de “ciencia de la Que-
rra’”. (De la Guerra pag. 156).

Argumenta ademds que la guerra no es ni arte ni
ciencia en el sentido estricto de la palabra concluyendo ge-
nialmente que: “la guerra no pertenece al campo de las ar-
tes o de las ciencias, sino al de la existencia social. Es un
conflicto de grandes intereses. resuelto mediante derrama-
nuentos de sangre, v solamente en esto se diferencia de otros
conflictos. Seria mejor si en vez de compararlo con cual-
quier otro arte lo compardramos al comercio que es también
un conflicto de intereses y actividades humanas; v se parece
nwcho nids a la politica, la que, a su vez, puede ser conside-

rada como una especie de comercio en gran escala.” (De la
Guerra pigs. 156-157).

Su razonamiento se basa, en que las artes se aplican
a materias inertes y a objetos que, aunque vivientes en algu-
nos casos, como en las bellas artes, son pasivos en el proceso
de la creacion artistica; y en la guerra se trata de objetos vi-
vientes y que reaccionan; se trata de relaciones entre hom-
bres motivados por conflictos de intereses. Su analogia con
el comercio es exacta en el sentido en que el combate en la
guerra busca un interés inmediato y de contado como en el
comercio.

La guerra, sin embargo, podemos y debemos tratar-
la como un arte: ella, al igual que todas las artes especiales
tiene su propia historia, su evolucion y sus leves que evolu-
cionan con su propio desarrollo y con el desarrollo general
de la sociedad, de la técnica y la ciencia. Comprender la na-
turaleza de las contradicciones que originan la guerra, sus
relaciones con los demds asuntos de la vida econémica y so-
cial. las circunstancias reales cen las cuales se desenvuelve, es
conocer sus Ieyes o principios y por consiguicnte saber c6mo
desarrollarla y levarla a la victoria.

Las leyes o principios de la guerra, como todas las
leyes y principios, son el resultado de una larga experimenta-
cion de ka humanidad, han sido extraidos de la naturaleza
del tendmeno y ticnen el cardeter de Ieyes o principios por-



que se cumplen indefectiblemente en todos los casos. Es de-
cir, las leyes son el reflejo del movimiento objetivo de los
fenémenos en la cabeza de los hombres. La actividad cons-
ciente consiste en que, una vez conocidas, sepamos utilizar-
las para nuestros propios fines.

El arte de la guerra exige. por tanto, una actividad
consciente no solo por parte de quienes nos proponemos diri-
gir la guerra popular, sino ademds, por parte de las masas
que la protagonizan. “La actividad consciente es un rasgo
caracteristico del hombre. El hombre manifiesta fuertemen-
te este rasgo caracteristico en la guerra. La victoria o la
derrota en una guerra, por supuesto, dependen de las condi-
ciones militares, politicas. econdniicas y geogrdficas de
ambos bandos, de la naturaleza de la guerra de cada uno y
del apoyo internacional de que cada uno goza, pero no solo
de esos factores; todos ellos no hacen mds que proporcionar
la posibilidad de la victoria o la derrota, y no deciden por si
misnos el desenlace de la guerra. Para decidir el desenlace
de la guerra es preciso agregar el esfuerzo subjetivo, esto
es, la direccion y la conduccion de la guerra. o, dicho de
otro modo, la actividad consciente en la guerra.” (Mao Tse-
tung Seleccion de Escritos Militares pag. 250)

La Guerra es la Continuacion de la Lucha Poli-
tica por Otros Medios.

La historia de la humanidad, desde la aparicién de
la propiedad privada, es la historia de la lucha de clases. Los
antagonistnos de clase, que tienen su base en las diferentes
posiciones que ocupan los hombres frente a los medios de
produccion y al lugar que ocupan en la produccion de la vida
material de la sociedad, son la fuente de la permanente lucha
de clases, lucha que toma inevitablemente la forma de lucha
politica, es decir, lucha por el poder del Estado para defender
el conjunto de los intereses de cada clase.

El Estado, la violencia organizada, la maquina de domina-
cién de unas clases por otras, surgié cuando la sociedad se
dividi6 en clases antagénicas cuya lucha amenazaba la exis-
tencia de la sociedad, y por tanto ella misma exigia de un
aparato que privara a las clases oprimnidas de los medios de
lucha para defenderse y brindar a las clases econémicamente
dominantes los medios politicos (los mandatarios, los jueces,
las carceles y las fuerzas militares) para someter y explotar a
las clases dominadas.

La lucha de clases, por consiguiente, ha adquirido
siempre la forma de lucha por el poder politico, por apode-
rarse de la médquina de dominacién, es decir, por el poder del
Estado. La guerra, el enfrentamiento armado entre las cla-
ses, que ¢s la consecuencia natural e inevitable de la lucha
por el poder del Estado no es otra cosa que la continuacion de
la lucha politica por otros medios. por medio de la violencia.

Toda la historia de la humanidad también estd llena
de guerras entre pueblos y naciones, la mayoria de las cuales
han sido guerras de conquista, guerras por someter a los de-
signios del pueblo o la nacién fuerte, desde el punto de vista
militar, a los pueblos y naciones débiles. La guerra declarada
de una nacién a otra es el producto de una decision politica,
de una decision de las clases dominantes, de una decision de
Estado. Con justeza Clausewitz dice que “La guerra de una
comunidad —guerra de naciones enterdas y particularmente
de naciones civilizadas— surge siempre de una circunsian-

cia politica, y se pone de manifiesto por un motivo politico.
Por lo ranto, es un acto politico.” (De la Guerra pag. 57).

Frente a lo cual Mao Tse-tung concluye genialmen-
te: “Pero la guerra tiene sus caracteristicas peculiares, y en
este sentido, no es igual a la politica en general... Cuando la
politica llega a cierta etapa de su desarrollo, mds alld de la
cual ya no puede proseguir por los medios habituales. esta-
lla la guerra para barrer los obstdculos en el camino de la
politica... Por consiguiente, se puede decir que la politica es
guerra sin derramamiento de sangre, en tanto que la guerra
es politica con derramamiento de sangre”. (Seleccion de
Escritos Militares pag. 252).

“La guerra no es simplemente un acto politico, sino
un verdadero instrumento politico, una continuacion de la
actividad politica, una realizacion de la misma por otros
medios” (Clausewitz De la Guerra P4g. 58). Es decir, la gue-
mra es un medio para alcanzar los objetivos politicos: se en-
tiende entonces que la guerra no es un fin en s{ misma sino
un medio para someter a otros a los propios designios; la
idea de que la “guerra es absoluta”, que pretende separar la
guerra (un medio) de la politica (los fines) es completamente
erronea.

De lo anterior se desprende que una guerra que no
tenga claridad en los objetivos politicos que persigue, que
no posee un programa politico que justifique tal guerra no
tiene posibilidades de triunfar. Asi mismo, de la radicalidad
de tal programa depende la radicalidad de la guerra y la per-
severancia de los jefes militares en ella. Una guerra que sélo
proponga pequefias transformaciones y cambios, facilmente
conducird a un acuerdo, a una paz, pues ni los jefes. ni los
comnbatientes de tal guerra, tendran grandes motivos y con-
vicciones para el combate. Esto explica, en cierto sentido. los
propositos de “acuerdos de paz” entre las clases dominantes
colombianas y los grupos gucrrilleros, ya que ambos bandos
coinciden en la defensa del capitalismo.

La Violencia Revolucionaria es la Partera de los
Grandes Cambios Sociales

En el Pr6logo de la Contribucion a la Critica de la
Economia Politica, Marx expone con claridad la base donde
hay que buscar las causas de las revoluciones sociales y las
guerras entre clases: “En la produccidn social de su vida,
los hombres contraen determinadas relaciones necesarias e
independientes de su voluntad, relaciones de produccion, que
corresponden a una determinada fase de desarrollo de sus
fuerzas productivas materiales... Al llegar a una determina-
da fase de desarrollo, las fuerzas productivas materiales de
la sociedad entran en contradiccion con las relaciones de
produccidn existentes, o lo que no es mds que la expresion
juridica de esto, con las relaciones de propiedad dentro de
las cuales se han desenvuelto hasta alli. De formas de desa-
rrollo de las fuerzas productivas, estas relaciones se convie-
nen en trabas suvas. Y se abre asi una época de revolucion
social. Al cambiar la base economica, se revoluciona, mds o
menos rdpidamente, toda la inmensa superestructura erigi-
da sobre ella.” (Marx Engels Obras Escogidas pdgs. 181-
182).

Expone las condiciones en que tales revoluciones
son posibles advirticndo que “ninguna formacion social des-
aparece antes de que se desarrollen todus las fuerzas pro-



ductivas que caben dentro de ella™ (Idem) permitiéndonos
observar como todos los grandes saltos sociales, las grandes
revoluciones ocurridas mediante el enfrentamiento violento
de las clases, mediante la guerra, han constituido un enorme
progreso social.

La guerra de clases, la violencia revolucionaria no
¢s solamente un monstruo de matanza entre los hombres sino
también “... la comadrona de toda vieja sociedad que anda
grdvida de otra nueva: de que es el instrumento con el cual
el movimiento social se impone v rompe formas politicas
enrigecidas v muertas” (F. Engels Anti-Dihring p. 189).

Pero ademds, continda Engels “roda revolucion vic-
toriosa ha tenido como consecuencia un gran salto moral v
espiritual” (Idem). Asf lo confirman todas las revoluciones
sociales. Hoy, excepto algunos curas, nadie pone en discu-
sién el enorme progreso que significé la revolucién francesa,
la revolucién que puso en manos de la burguesia el dominio
de la sociedad actual. Nadie niega que las consignas de “igual-
dad, libertad, fraternidad” conseguidas con el poder de las
armas y la guillotina significaron el rompimiento con el
oscurantismo feudal y abrieron a la humanidad a una nueva
época de progreso.

Ahora, cuando el proletariado se prepara nuevamente
a tomar el cielo por asalto en todo el mundo, la burguesia
hip&erita, interesada en perpetuar su dominacion de clase,
pretende convencernos de que 1a guerra y la violencia revo-
lucionaria son cosas pasadas de moda; asi, mientras bombar-
dea y exterinina paises y somete por la fuerza de las armmas a
los pueblos, para defender sus privilegios de clase, pregona
para ¢l proletariado la renuncia a los métodos revoluciona-
rios de lucha.

Pues bien, nosotros no tendriamos necesidad de plan-
tearnos ¢l asunto de la guerra si la burguesia accediera por
las buenas a socializar los medios de produccion y renuncia-
ra a explotar fuerza de trabajo, pero jamds lo hard. Mixime
cuando en esta ¢poca del imperialismo se ha confirmado con

absoluta nitidez la idea de Engels, segin la cual la sociedad
vive para sostener, la burocracia Estatal v sobre todo el ejér-
cito, ese cuerpo especial de hombres armados para aplastar
cualquier intento de modificacién a las actuales relaciones
sociales. Y tal como lo hicieran Marx y Engels en el Mani-
Jiesto, levantamos en alto la bandera de la revolucién violen-
ta, de la guerra popular revolucionaria: “Los comunistas con-
sideran indigno ocultar sus ideas v propdsitos. Proclaman
abiertamente que sus objetivos solo pueden ser alcanzados
derrocando por la violencia todo el orden social existente.
Las clases dominantes pueden temblar ante una Revolucion
Comunista. Los proletarios no tienen nada que perder en
ella mds que sus cadenas. Tienen, en cambio un mundo que
ganar’.

Es la Forma Superior de la Lucha Politica

Como hemos visto arriba la guerra es la continua-
¢ién de la politica por otros medios, es también la partera de
la revolucion social, pero ademds, de ello se desprende el que
la guerra es la forma superior de lucha, en palabras de Mao
Tse-tung “es la forma mds alta de lucha para solucio-
nar las contradicciones entre clases, naciones, esta-
dos o grupos politicos, cuando estas contradicciones
han llegado a una determinada etapa de su desarro-
llo”. (Seleccion de Escritos Militares pdg. 84). Toda la
historia de la humanidad, desde la aparicién de la pro-
piedad privada y las clases sociales confirman esta ver-
dad.

Cuando admitimos que los intereses de las dis-
tintas clases y naciones ocasionan lucha y choques per-
manentes y culminan en enfrentamientos abiertos, en
guerra declarada, cuando son antagénicos, estamos ad-
mitiendo que la guerra es la forma superior de lucha,
la forma més elevada de la confrontacién cuyo fin ex-
preso es aniquilar al adversario, privarlo de sus me-
dios de defensa y someterlo.

En la lucha de clases es claro que sélo en ciertas
circunstancias de agudizacién de las contradicciones
€sta adquiere connotaciones violentas, y solo adquiere
la forma de guerra abierta en algunos periodos donde
se exacerban excepcionalmente las contradicciones. Es
decir, la guerra nunca estalla sdbitamente y ello obe-
dece a que necesita que maduren ciertas condiciones;
por un lado, la fuerza de voluntad para llevar la lucha
hasta las ultimas consecuencias, y por otro, la capaci-
dad de resistencia del adversario. La guerra civil, por
tanto, no s¢ manifiesta como tal hasta tanto las clases
oprimiaas no hayan adquirido la fuerza de voluntad para de-
rribar a las clases dominantes y hayan previsto la forma de
qucbrantar su capacidad de resistencia.

Las formas de lucha que preceden a la solucién de
las contradicciones por las armas son preparatorias de la mis-
ma, y ella, la guerra, no es mds que un salto de calidad en la
confrontacidn, es solo su forma superior.

Entre los revisionistas son frecuentes las alusiones a
que se deben y se pueden combinar “todas las formas de lu-
cha™ en cualguier momento como una manera de justificar
su cretinismo parlamentario. Desde el lado opuesto, el “iz-
quicrdismo™ considera la lucha armada como “forma princi-
pal” de lucha siempre v en todo momento.

Lenin en “La Guerra de Guerrillas™ critica tanto ¢l



revisionismo como el “izquierdismo™ poniendo en su justo
lugar la doctrina de la lucha de clases en cuanto a las formas
de organizacién y de lucha: “... En primer lugar, ... El mar-
xismo. totalmente hostil a todas las formulas abstractas, a
todas las recetas doctrinarias, exige que se preste mucha
atencion a la lucha de masas en curso que, con el desarrollo
del movimiento, el crecimiento de la conciencia de las ma-
sas y la agudizacion de las crisis econdmicas v politicas,
engendra constantemente nuevos v cada ve: mds diversos
métodos de defensa v ataque. Por esto, el marxisno no re-
chaza categdricamente ninguna forma de lucha. El marxis-
mo no se limita. en ningin caso, a las formas de lucha posi-
bles existentes solo en un momento dado, admitiendo la apa-
ricion inevitable de formas de lucha nuevas, desconocidas
de los militantes de un periodo dado, al cambiar la coyuntu-
ra social. El marxismo, en este sentido, aprende, si puede
decirse asi de la prdctica de las masas, lejos de pretender
ensefiar a las masas las formas de lucha inventadas por
‘sistematizadores’ de gabinete ...

En segundo lugar, el marxismo exige que la cues-
tion de las formas de lucha sea enfocada histéricamente.
Plantear esta cuestion fuera de la situacion historica con-
creta significa no comprender el abecé del materialismo dia-
léctico. En los diversos momentos de la evolucidn econdmi-
ca, segn las diferentes condiciones politicas, culturales-
nacionales, costumbrales, etc., aparecen en primer plano
distintas formas de lucha, y se convierten en las formas de
lucha principales; y, en relacion con esto, se modifican a su
vez las formas de lucha secundarias, accesorias. Querer res-
ponder si 0 no a propdsito de un determinado procedimiento
de lucha, sin examinar en detalle la situacion concreta de
un movimiento dado, la fase dada de su desenvolvimiento,
significa abandonar completamente la posicion del marxis-
mo.” (Marx, Engels Marxismo, Ediciones en Lenguas Ex-
tranjeras Pekin, pags. 198-200).

Significa entonces, que no es posible “combinar en
todo momento todas las formas de lucha” como plantean los
revisionistas, pues en cada momento se colocan como pringi-
pales unas formas que desplazan a las demis e incluso que
son contrarias y se excluyen; por ejemplo, no contribuye a
acumular fuerzas y es contraria a la lucha revolucionaria de
las masas participar en elecciones cuando éstas se han plan-
teado la lucha directa y su movimiento va en ascenso, cuando
ellas mismas privilegian las acciones de hecho, cuando se
han planteado la lucha armada, o se estd a las puertas de una
insurreccion. La desviacién revisionista tiene su base en el
espontaneismo y en el seguidismo a la parte mas atrasada de
las masas y renuncia al papel que le corresponde al elemento
consciente de organizar, generalizar y hacer conscicntes las
formas de organizacion y de lucha que corresponden a un
determinado momento del desarrollo de la revolucion.

Igualmente, es erréneo plantear la lucha armada
como forma principal de lucha sicmpre, sin atender a la lu-
cha de las masas, esta desviacion, supuestamente muy revo-
lucionaria, fue introducida por ¢l guevarismo y conduce a
negar la lucha de las masas por reivindicaciones inmediatas
¢ incluso considera inservibles las huelgas politicas que, en-
tre otras cosas, son una condicién para ¢l levantamiento en
armas de las masas. Esta posicion tiene su basc en la descon-
fianza en las masas, en su incomprensién de que son las masas
las hacedoras de la historia y e otorga este papet a los hé-
roes. Segin esta teoria, son las acciones de los “hombres va-

lientes” las que hardn que las masas (segun ellos, torpes, ig-
norantes y miedosas) los sigan.

El Objetivo de la Guerra es Conservar las Pro-
pias Fuerzas y Aniquilar las del Enemigo.

Mao Tse-tung sostiene con acierto que: “Todos los
principios orientadores de las operaciones militares provie-
nen de un sdlo principio bdsico: hacer todo lo posible por
conservar las propias fuerzas v aniquilar las del enemigo™
(Seleccion de Escritos Militares pag. 169). Entendiendo por
aniquilar las fuerzas del enemigo. no eliminar fisicamente
todos sus efectivos sino privarlo de su capacidad de combatir
y someterlo a nuestra voluntad. Toda guerra esti orientada
por este principio bdsico; desde los principios de tiro que
exigen ponerse a cubierto para disparar empleando el maxi-
mo potencial de fuego, hasta los principios de la estrategia v
la tictica, asi como las diversas operaciones militares est4n
orientadas por el principio de conservar las propias fuerzas v
aniquilar las del enemigo.

Ahora bien, toda guerra exige un precio en sangre y
demanda enormes sacrificios, 10 que parece contradictorio
con la conservacion de las fuerzas. El asunto consiste en que
la mejor manera de conservar las propias fuerzas es aniqui-
lando las del adversario, atin a costa de los sacrificios. La
cuestion es saber si los sacrificios compensan con el logro de
los propdsitos.

De esto se desprende que “La ofensiva es el tinico
medio para destruir a las fuerzas enemigas y también el medio
principal para conservar las propias fuerzas; la defensa v la
retirada puras y simples sélo desempefian un papel tempo-
ral y parcial en la conservacion de las propias fuerzas, v son
totalmente iniitiles para aniquilar las fuerzas enemigas..”
(Mao Tse-tung Seleccién de Escritos Militares pdg. 180). En
la guerra, toda actitud defensiva que no vaya encaminada a
la preparacién de una posterior ofensiva conduce a la derro-
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En toda Guerra es Necesario Ocupar y Dominar
el Territorio

La primera condicién de la victoria en la guerra es
aniquilar al enemigo, privarlo de sus medios de defensa. asi
mismo una vez vencido, ocupar el territorio dominado por ¢l
para impedir cualquier reagrupamiento v someterlo a nues-
tra voluntad o minar o quebrantar toda idea de resistencia u
hostilidad, es decir, quebrantar su voluntad de lucha.

Toda la historia de las guerras confirma este princi-

pio que se deriva también del expuesto anterionnente. No se
puede considerar aniquiladas las fuerzas vivas del enemigo
mientras su territorio no sea ocupado y sus hombres desar-
mados y privados de cualquier posibilidad de respuesta o re-
sistencia.
La discusion sobre la importancia de ocupar o conservar te-
rritorios o aniquilar las fuerzas del enemigo tiene una solu-
cion prictica, lo decisivo es aniquilar las fuerzas del enemi-
20 y ocupar sus territorios es derivado de este hecho. Gene-
ralmente, en las guerras que libran los paises o las fuerzas
m4s débiles frente a fuerzas y ejércitos superiores deben ce-
der territorio para debilitar ¢l enemigo y poder aniquilarlo
posteriormente, para, finalmente, como resultado de la victo-
ria, poder recuperar el territorio perdido.

Toda Guerra se Decide en Enfrentamientos Cuer-
po a Cuerpo

No se puede ocupar el territorio, ni desarmar al ene-
migo, es decir, aniquilar su voluntad de luchar, sin vencerlo
en el campo de batalla; por tanto, de esto se desprende como
ley, que toda guerra se decide, finalmente, en enfrentamientos
cuerpo a cuerpo. El conceplo de enfrentamiento cuerpo a cuer-
po tiene un sentido histérico y se corresponde con el desarro-
llo de la técnica, en las guerras de la antigiiedad las batallas
se desarrollaban en enfrentamientos hombre a hombre, la
aparicion del fusil modific6 completamente el concepto y hoy
se considera cuerpo a cuerpo los combates a pocas decenas
de metros. Las guerras son recordadas generalmente por las
grandes batallas (Lepanto, Waterloo, Carabobo, Boyaca,
Leningrado) y toman casi siempre el nombre del sitio en que
se sucedieron, pero lo que en realidad muestran es como, el
desenlace final de la guerra, se resuelve en los combates cuerpo
a cuerpo.

La idea de que la moderna tecnologia cambi¢ csta
ley es un sofisma. Las guerras de rapiiia recientes confirman
este principio: tanto en Irak, Kosovo y Chechenia, la moder-
na tecnologia ocasiond sobre todo la destruccion de la infra-
estructura econdémica y los medios de abastecimiento, de los
invadidos, pero finalmente terminaron con la intervencidn
de la infanterfa: tanques, equipo motorizado, pero sobre todo,
con hombres a pie. Con justeza decfa Engels que por mucho
que se desarrollara la téenica, después de la aparicién del
fusil de asalto, era muy poco o que podria cambiar en los
combates decisivos. Mao Tse-tung en “La bomba atémica no
intimida al pucblo chino” reafirma esta idea cuando opone a
la bomba atémica y a los aviones de los imperialistas norte-
americanos, el cereal y los fusiles del pueblo chino: “Noso-
tros solemos decir que lo que tenemos es nijo nuds fusifes.
Los LEUU., en cambio poseen aviones mds bombas aronti-
cas. Pero si los EE.UU con sus aviones ¥ bombas atdmicas,

desencadenan una guerra de agresion contra China, ésta,
con su mijo y sus fusiles, saldrd triunfante . (Obras Escogi-
das, T. V. pdg. 163).

LA ESTRATEGIA Y LA TACTICA

Toda guerra tiene dos aspectos inseparables que tie-
nen a su vez sus leyes o principios: la Estrategia que estudia
las leyes que afectan la situacion de la guerra en su conjunto
y la Téctica que estudia las leyes que afectan la situacién
parcial de la guerra.

La Estrategia Define la Direccién del Golpe Prin-
cipal y las Reservas

Esto quiere decir que la estrategia define el camino
general, traza el plan de guerra, define los planes para las
camparfias separadas y prepara los encuentros que sern li-
brados en cada una de ellas. “Lo principal —dice Mao Tse-
tung— es examinar, a la luz de las circunstancias. los pro-
blemas de la formacion de las unidades y agrupaciones de
tropas asi como las relaciones entre las campanias, entre las
distintas etapas de operaciones y entre el conjunto de las
actividades propias y el de las actividades enemigas” (Se-
leccién de Escritos Militares Pdg. 89) Esto implica el conoci-
miento profundo de todos los aspectos de la situacién del
enemigo y de las propias fuerzas, de donde se derivan las
leyes que rigen las acciones de ambos y 1o cual nos posibilita
aplicarlas a nuestras propias acciones.

La estrategia, si bien define los asuntos que afectan
a la situacion de guerra en su conjunto, no es algo rigido ni
estitico. Toda la experiencia demuestra la necesidad de apli-
car con flexibilidad los principios de acuerdo a las circuns-
tancias, asi como prever las medidas en caso de derrota. Asi
mismo, toda la experiencia pone en evidencia que el arte de
la guerra sélo se aprende en el transcurso mismo de la gue-
rra.

La estrategia, como se ve, no resuelve los problemas
de toda guerra, ella s6lo puede resolver 1os problemas de cada
guerra en particular de acuerdo a la época histérica y al tipo
de guerra que se libre. Aun asi toda la experiencia de la gue-
rra ha dejado en claro algunos principios de la Estrategia que
tienen validez universal.

Concentrar una fuerza superior para aniquilar
el enemigo

Esto significa que se debe garantizar 1a superiori-
dad absoluta o relativa en el campo de batalla. La historia de
la guerra conoce de muchas experiencias en que tropas nu-
mdéricamente inferiores derrotaron en ¢l campo de batalla
fuerzas hasta dos veces superiores, 1o que aparentemente ne-
garfa ¢ste principio; la verdad es que los jefes de las tropas
nuinéricamente inferiores supieron disponer sus fuerzas, apro-
vechar los errores cn la disposicion de las tropas enemigas,
la moral de sus propias tropas y las de enemigo, atacar con
acierto sus tlancos, y concentrar el golpe principal ¢n ¢l pun-
Lo decisivo, derrotando sus columnas por separado, en ese
caso, los vencedores supicron concentrar una fuerza superior
rclaliva en el campo de batalla.




Descubrir los errores del enemigo o inducirlo a
cometer errores

Todos los hombres se equivocan por geniales que
sean: en la guerra son mucho més frecuentes que en cual-
quier otra actividad dado que se trata de voluntades opuestas
que maniobran con el mismo objetivo de aniquilar a su ad-
versario y donde cada uno de los bandos esconde su objetivo
inmediato.

La actividad consciente en la guerra es por tanto
una exigencia de quien quiera vencer; lo cual a su vez re-
quiere del conocimiento detallado del enemigo y de las pro-
pias fuerzas: los planes, maniobras, la capacidad de los man-
dos, la moral de las tropas, el aprovisionamiento, la reta-
guardia, la simpatia con que cada uno cuente entre 1as masas
en el teatro de operaciones, etc. Una vez conocido al enemi-
go y a las propias fuerzas se puede hacer un balance aproxi-
mado de los encuentros, aprovechar las debilidades y errores
del enemigo aumentdndoselos conscientemente, €
induciéndolo a cometer errores; normalmente, los €jércitos
hacen movimientos que aparentan la direccién del golpe prin-
cipal para golpear donde el adversario no lo esperaba, se le
atrae a dar batallas en terrenos desfavorables para €l, se le
cortan las lineas de comunicaciones y abastecimientos para
aislarlo y obligarlo a actuar a ciegas y desesperado, elc.

Mantener la Iniciativa a toda costa

“En toda guerra, las partes beligerantes se dispu-
tan la iniciativa en un campo de batatla, en un teatro de
operaciones, en una zona de guerra e incluso a lo largo de
toda la guerra, ya que la iniciativa significa libertad de ac-
cidn para un ejército.” (Mao Tse-tung, Seleccion de Escritos
Militares pag. 174).

Todos los jefes militares saben esto y buscan mante-
ner la iniciativa a toda costa; cuando la han perdido buscan
sobreponerse rapidamente porque saben que una vez se pier-
de la iniciativa se estd a un paso de ser derrotado, se pierde la
libertad de accién y se convierte en presa facil del adversario.
Garantizar la iniciativa en la guerra significa mantenerse a
la ofensiva y aunque en las guerras defensivas, las guerras
contra una fuerza superior, generalmente la ofensiva estraté-
gica la mantiene la fuerza superior, no es menos cierto que la
fuerza mas débil puede asegurarla no presentando combates
donde el adversario quiere y cuando quiere sino cuando la
fuerza mas débil puede asegurarse la victoria. Es decir, aun-
que en ¢l plano estratégico la fuerza mas débil esté a la de-
fensiva, debe actuar a la ofensiva en el terreno tactico y ope-
racional. La apreciacién de Marx con respecto a la insurrec-
¢ion, una operacién ofensiva por excelencia, se aplica a to-
das las guerras: “la defensiva es la muerte” y la derrota.

Garantizar la ofensiva en la Guerra Popular en Co-
lombia signitica que ¢l proletariado no deberd presentar ba-
tallas decisivas hasta tanto no pueda garantizar la victoria,
pero una vez lanzada la ofensiva contra la fortaleza enemiga
deberd asestar los golpes decisivos en ¢l menor tiempo posi-
ble. Las lecciones extraidas por Marx y Engels de la expe-
riencia en Europa acerca de la insurreccion, y retomadas por
Lenin en visperas de la insurreccion de octubre de 1917 en
“Consejos de un Espectador”, tienen plena vigencia:

“... No jugar nunca a la insurreccion, pero una vez

empezada estar firmemente convencido de que es necesario
ir hasta el final.

...Una vez comenzada la insurreccion, se debe pro-
ceder con la mavor decisién y pasar obligatoria e incondi-
cionalmente a la ofensiva. ‘La defensiva es la muerte de la
insurreccion armada’.

...Hay que esforzarse por sorprender al enemigo,
hav que aprovechar el momento en que sus tropas se hallen
dispersas.

... Hay que esforzarse por obtener éxitos diarios por
pequerios que sean (incluso podria decirse a cada hora. si se
trata de una sola ciudad), manteniendo a toda costa la ‘su-
perioridad moral’...” (Marx Engels Marxismo. Ediciones en
Lenguas Extranjeras Pekin, pdg. 468).

Este principio de la estrategia exige su aplicacion
creadora en la actuacién t4ctica del proletariado también,
quien no debe lanzarse a mnguna lucha sin que las masas
estén convencidas de ir hasta el final; quien debe prestar aten-
cién a que una vez tomada la decisién de ir a la lucha. las
masas mantengan la ofensiva y sorprendan al enemigo. pre-
ocupandose porque ellas, las masas, alcancen éxitos.

Centralizar la Direccion Estratégica de la Gue-
rra’

Toda la historia de la guerra confirma que ésta debe
tener un mando estratégico a fin de poder garantizar la ac-
tuacion de las tropas en una sola direccion, coordinar las di-
ferentes campaifias e incluso los combates en el mismo cam-
po de batalla. En la guerra no puede haber dos direcciones o
se estd condenado a la derrota.

La guerra necesita ademés, mantener un rumbo fir-
me a pesar de las dificultades y complicaciones que puedan
presentarse en el transcurso del objetivo que se persiga: no se
podré alcanzar la victoria si una vez tomado el rumbo éste es
desviado frecuentemente con los vaivenes, victorias o reve-
ses que se presenten.

La direccion centralizada de la guerra, no significa
sin embargo, centralizacion absoluta de las operaciones, todo
buen jefe militar sabe que debe permitir la iniciativa de los
mandos inferiores e incluso de los combatientes con ajuste al
plan general; pero nunca permitird dos planes estratégicos
de guerra y de campaiias estratégicas.

Prevenir la Derrota y estar Preparado para un
Repliegue Ordenado

En la guerra, mis que en ninguna otra actividad el
error y la derrota son los maestros de la victoria. No hay jefe
militar que no se equivoque ni ejército que no haya sufrido
derrotas. No se trata por supuesto de cometer errores, quien
menos errores cometa en la guerra mayores posibilidades de
victoria tendrd, pero todo buen jefe militar sabe que puede
ser derrotado, su €xito consiste en que a pesar de las derrotas
es capaz de conquistar la victoria y por eso siempre debe te-
ner un plan de retirada.

Una vez se ha comprendido que no es posible la vic-
toria, cuando se ha observado que el enemigo ¢s mds podero-
so y la correlacién de fuerzas no garantizard el éxito, cuando
se sabe que la retirada es el dnico medio de esquivar ¢l golpe
decisivo del adversario y de conservar fas propias fuerzas,



con miras a las batallas futuras, el buen jefe militar debe te-
ner un plan de retirada, un repliegue ordenado de sus fuerza
a fin de evitar la catstrofe que ocasionaria un desbandada de
sus tropas. “Los partidos revolucionarios —dice Lenin—
deben completar su instruccion. Han aprendido a desplegar
las ofensivas. Aliora deben comprender que esta ciencia hay
que completarla con la de saber retirarse acertadamente .
(J. Stalin Los Fundamentos. ELE Pekin pag. 97)

La Tactica Estudia las Leyes que Afectan Ia Si-
tuacion Particular y los Medios Particulares en
un Corto Periodo

“La direccion tdctica es una parte de la direccion
estratégica, a cuyos objetivos y exigencias se supedita. La
misidn de la direccion tdctica consiste en dominar todas las
Jformas de lucha y de organizacion... y en asegurar su em-
pleo acertado para lograr, teniendo en cuenta la correla-
cion de juerzas existentes, el mdximo resultado necesario
para la preparacion del éxito estratégico” (Stalin, Funda-
mentos del Leninismo. ELE Pekin pag. 98)

La t4ctica consiste en saber utilizar y disponer las
distintas fuerzas con que se cuenta para triunfar en las cam-
pafias y en los combates. Ya atacando los flancos o las tropas
desorganizadas o confundidas del enemigo, ya concentrando
en el justo momento las fuerzas. Consiste en saber utilizar y
concentrar las fuerzas para caer sobre la parte mas débil del
enemigo y asestar los golpes decisivos para aniquilarlo en el
campo de batalla. Consiste en saber utilizar la defensa y el
ataque, consiste en utilizar el elemento sorpresa, aprovecharse
de las ventajas del terreno en los combates, etc.

Sin embargo, la TActica tiene que servir a la Estra-
tegia porque, no necesariamente las victorias tdcticas condu-
cen a la victoria estratégica. Si la estrategia es equivocada,
asi en la tdctica se obtengan victorias el fin serd la derrota. El
foco de Guevara, por ejemplo, fue derrotado y aniquilado en
Bolivia porque err6 en la estrategia a pesar de que todos los

Karl Von Clausewitz

combates, excepto uno los gané. En todos los combates origi-
ng bajas al ejército, capturd sus armas y pertrechos, hizo pri-
sioneros, etc. pero las armas no tenia a quien entregérselas,
ni un solo campesino se vinculd a la lucha y por el contrario
fue entregado por ellos.

Pero ademds, asi la estrategia general es correcta si
se comele algin error de importancia se puede pagar caro,
incluso obteniendo todas las victorias tdcticas. Por ejemplo,
un enemigo superior en fuerzas puede sufrir una, varias o
muchas derrotas, pero si no se le aniquila en cada batalla, si
se le deja retirarse y se le permite reorganizar sus fuerzas y
aprender de sus errores puede sorprendemos en el desenlace
final.

II. SOBRE LA GUERRA POPULAR

Existen varias condiciones que forjaron lo que hoy
conocemos como Guerra Popular. De un lado, la aparicién
del fusil de asalto modificé las formaciones rigidas de los
ejércitos antiguos, posibilitando que los combatientes des-
plegaran la iniciativa en formaciones de columnas modifi-
cando con ello todos Los ejércitos. De otro, la revolucién fran-
cesa y la guerra de independencia americana principalmen-
te, cambiaron la fisonomia de la guerra y revolucionaron tam-
bién los ejércitos. Ellas pusicron al orden del dia el arma-
mento general del pueblo, o ¢l pueblo en armas movilizado
para la guerra; combinaron las operaciones militares de las
tropas regulares con destacamentos guerrilleros y el levanta-
micnto de las masas: modificaron el material soldado, hasta
entonees considerado como mero pedn de brega, y lo convir-
ticron ¢n luchador que sabe por qué lucha, aumentando su
capacidad y moral de combate. Todo cllo sent6 las premisas
de lo que conocemos como la Guerra Popular o la guerra de
las masas.

Trataremos de hacer un pequeiio recorrido historico
del concepto, mostrando a la ves sus distinas facetas y las

formas que ha adquirido en distintas épocas.
KARL VON CLAUSEWITZ

El concepto de guerra popular aparece por primera
vez en Clausewitz cuando analiza las guerras en Europa, lle-
gando a la conclusion de que: “La Guerra del pueblo en la
Europa civilizada es un fendmeno del siglo XIX". (De la
Guerra pag. 290). Se refiere al tipo de guerra que se impuso
para la defensa de la nacién ante una invasion extranjera que
consistia en combinar los esfuerzos del ejército regular con
tropas milicianas y destacarnentos armados de las masas poco
numerosos y la utilizacion de la lucha guerrillera; la derrota
de Napole6n es un claro ejemplo de ello.

Deslaca en particular la tucha guerrillera de los cam-
pesinos de la siguiente forma: “aun si no abrigdramos ideas
exageradas sobre la omnipotencia de una guerra del pue-
blo, aiin si no la considerdramos como elemento inagotable
¢ inconquistable, sobre la cual la simple fuerza de un ejérci-



10 tuviera tan poco control, como la voluntad humana tiene
sobre el viento o la lluvia... debemos admitir que no pode-
mos conducir delante de nosotros a los campesinos armados
como si se tratara de un cuerpo de soldados que se mantie-
nen unidos al igual que un rebafio y que por lo conuin se
siguen unos a otros. Por el contrario los campesinos arma-
dos, cuando estdn desparramados, se dispersan en todas di-
recciones, para lo cual no se requiere ningtin plan elabora-
do. Con esto se hace muy peligrosa la marcha de cualquier
pequeRio grupo de tropas en territorio montafioso, muy bos-
coso o accidentado, porque en cualquier momento la mar-
cha puede convertirse en un encuentro.” (De la guerra pag.
293).

La idea de la omnipotencia de la guerra popular y
su invencibilidad tiene su origen en este tedrico de la guerra
que sienta las bases en cuanto a la forma en que deben utili-
zarse las tropas irregulares y la guerra de guerrillas en una
guerra de las masas: “Segiin la idea que tenemos sobre la
guerra del pueblo, ésta, al igual que una esencia en forma
de nube o vapor, no se condensa en ninguna parte ni forma
cuerpo sélido... Sin embargo, es necesario que este vapor se
retina en algunos puntos en masas mds densas y forme nubes
amenazadoras desde las cuales de vez en cuando se produce
un reldmpago formidable.” (Idem pag. 294).

Aparece alli la idea de que se debe y se puede esta-
blecer cierto tipo de tropas concentrando los destacamentos
pequeiios y dispersos, encomendandoles tareas de mayor en-
vergadura que los simples hostigamientos, como por ejemplo
ataques decisivos en los flancos del teatro de guerra del ene-
migo, la toma de guarniciones importantes, etc.

MARX Y ENGELS

Marx y Engels, no solo estudiosos de Jomini y
Clausewitz (ambos historiadores y teéricos de la guerra), sino
también de todos los jefes militares de la época, asi como
estudiosos de las guerras y ejércitos antiguos, y adem4s miem-
bros activos en las guerras en Europa (sobre todo Engels en
la guerra del 48 al 50 en Alemania), lograron asimilar no
solo las ideas de la guerra en general sino destacar con parti-
cular importancia la guerra de clases y muy especialmente
dejar un legado extenso de la sintesis de la experiencia de las
guerras que sacudieron a Europa desde mediados del siglo y
culminaron con la Comuna de Parfs.

Su mérito histérico es reconocido incluso por las
reaccionarias instituciones colombianas que en una de sus
publicaciones los consideran como los “forjadores de la es-
trategia contempordnea’” donde dicen, entre otras cosas, que
“al aparecer, se ha preseniado indiferencia en recopilar la
inmensa cantidad de conceptos que sobre estrategia militar
Marx v Engels, emitieron a través de sus escritos, en articu-
los pequeiios discursos y epistolares.

De vital importancia para quienes estamos dedica-
dos a la profesion castrense es el conocimiento de conceptos
tan valiosos en el campo de la Estrategia Militar que, des-
pués de 130 y mds afios contimian vigentes para su aplica-
cion en la direccion de la guerra, asi como resaltar una fa-
ceta de cardcter tipicamente nilitar en la vida de estos dos
pioneros de la filosofia revolucionaria™ ( Marx y Engels,
Forjadores de la Estrategia Contempordnea - Revista de la
Fuerzas Armadas N° 90, Vol. 30, 1978 pdg. 333).

En “La Guerra en Italia” (1849) ante la derrota del
ejército italiano a manos de los austriacos Marx y Engels
oponen a la guerra corriente (enfrentamiento entre dos ejér-
citos) la guerra popular, la cual destacan como tnica forma
de vencer a un enemigo superior: “El error de los piamonteses
desde el comienzo mismo ha consistido en que han opuesto a
los austriacos tan solo el ejército regular y han querido sos-
tener la mds corriente, burguesa vy honrada de las guerras.
Un pueblo que quiere conquistar para si la independencia
no puede limitarse a los procedimientos corrientes de reali-
zacion de la guerra. La insurreccion en masa, la guerra re-
volucionaria, los destacamentos de guerrilleros: estos son
los tinicos procedimientos con la ayuda de los cuales un pue-
blo pequefio puede vencer a uno grande; solo asi un ejército
mds débil puede enfrentarse a otro mds fuerte y mejor orga-
nizado...

La agudeza de su concepcion del mundo les permite
observar la forma en que se hubiera podido transformar la
derrota estratégica de los italianos en victoria si hubieran
cambiado su plan estratégico de guerra y sobre todo, si se
hubieran apoyado decididamente en las masas:

La derrota de Novara causd tan sdlo dafio estraté-
gico: los italianos se vieron cortados de Turin, mientras que
para los austriacos este camino aparecia abierto. Este dafio
no hubiera tenido ninguna importancia si después de perdi-
da la batalla hubiese comenzado una verdadera guerra re-
volucionaria, si la parte que habia quedado indemne del ejér-
cito italiano se hubiese constituido inmediatamnente en ni-
cleo de la insurreccion general de la nacion, si la guerra de
ejércitos habitual y estratégica se hubiese convertido en una
guerra popular, a semejanza de la que sostuvieron los fran-
ceses en 1793.” (La lucha de guerrillas a la luz de los cl4si-
cos del marxismo-leninismo pags. 33-34, los resaltados son
del original).

En 1852, sacando las lecciones de los grandes mo-
vimientos revolucionarios en Europa, en “Revolucion y Con-
trarrevolucién en Alemania”, dejan sentados los principios
de la insurreccién, que visperas de la insurreccion del 17 en
Rusia serdn retomados por Lenin y llevados a la practica por
los bolcheviques y que tienen plena vigencia para el proleta-
riado revolucionario que se encuentra acumulando fuerzas
para los grandes dias venideros:

“La insurreccion es un arte, lo mismo que la guerra
o que cualquier otro arte. Estd sometida a ciertas reglas
que, si no se observan, dan al traste con el partido que las
desderia. Estas reglas, l6gica deduccion de la naturaleza de
los partidos v de las circunstancias con que uno ha de tratar
en cada caso, son tan claras y simples que la breve expe-
riencia de 1848 las ha dado a conocer de sobra a los alema-
nes. La primera es que jamds se debe jugar a la insurreccion
a menos que se esté completamente preparado para afrontar
las consecuencias del juego. La insurreccion es una ecua-
cion con magnitudes muy indeterminadas cuyo valor puede
cambiar cada dia; las fuerzas opuestas tienen todas las ven-
tajas de organizacion, disciplina y autoridad habitual; si no
se les puede oponer fuerzas superiores, uno serd derrotado y
aniguilado. La segunda es que, una vez comenzada la insu-
rreccion, hay que obrar con la mayor decision y pasar a la
ofensiva. La defensiva es la muerie de todo alzamiento ar-
mado. que estd perdido antes ain de medir las fuerzas con el
enemigo. Hay que atacar por sorpresa al enemigo mientras
sus fuerzas ain esidn dispersas v preparar nuevos éxitos,



aunque pequenios, pero diarios; mantener en alto la moral
que el primer éxito proporcione; atraer a los elementos va-
cilantes que siempre se ponen del lado que ofrece mds segu-
ridad: obligar al enemigo a retroceder antes de que pueda
reunir fuerzas: en suma, hayv que obrar segun las palabras
de Danton, el maestro mds grande de la politica [tdctical
revolucionaria que se ha conocido: de ' audace, de I'audace,
encorede l'audace! [;audacia, audacia v siempre audacia! ™
(Obras Escogidas de Mancy Engels Tomo 1, Edit. Progreso.
pags. 385-386).

En “La Revolucién en Espaifia™ (octubre de 1854),
Marx y Engels analizan no solo las causas sociales y politi-
cas de la caida de Espaiia en manos de Francia sino, en par-
ticular, el desarrollo de la guerra, la falta de un mando cen-
tral, la desconfianza del pueblo en las clases acomodadas y
su Junta Central y la enorme iniciativa popular que desarro-
116 por todo el pais la lucha guerrillera, hechos que ponian en
evidencia que las clases burguesas ya desde esa época, eran
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temerosas del pueblo armado y estaban impedidas para diri-
girlo a la victoria, incluso en la defensa de sus propios pai-
ses; la omnipotencia de la guerra popular y la iniciativa crea-
dora de las masas fueron realmente el dolor de cabeza de las
tropas francesas:

“Las guerrillas constituian la base de un armamen-
to efectivo del pueblo. En cuanto se presentaba la oportuni-
dad de realizar una captura o se meditaba la ejecucion de
una empresa combinada, surgian los elementos mds activos
v audaces del pueblo y se incorporaban a las guerrillas...
Los franceses se veian obligados a permanecer constante-
mente armados contra un enemigo que, aunque huia conti-
nuamente, reaparecia siempre v se hallaba en todas partes
sin ser realmente visible en ninguna, sirviéndole las monta-
fas de otras tantas cortinas. No eran los combates ni las
escaramuzas —dice el abate Pradi— lo que agotaba a las
tropas francesas, sino las incesantes molestias de un enemi-
go invisible que al ser perseguido desaparecia enire el pue-
blo, del cual volvia a surgir inmediatamente con renovada
energia...” (Lalucha de guerrillas a la luz de los cldsicos del
marxismo leninismo piag. 29).

Engels, en 1857 establece las leyes generales de os

Federico Engels dirige la construccion de barricadas

combates y la guerra de montaiia, las operaciones ofensivas
en una guerra defensiva o lo que llamd la defensa activa y las
operaciones envolventes. Todo esto no ha cambiado
sustancialmente desde entonces:

“En los paises alpinos casi son imposibles los com-
bates serios; la guerra aqui representa una cadena ininte-
rrumpida de pequefias refriegas, de intentos de la parte ata-
cante de abrir aqui o alld una cuiia en el dispositivo del
enemigo v después avanzar. Necesariamente ambos ejérci-
tos estdn dispersos; ambos estdn a cada paso a riesgo de ser
objeto de un afortunado golpe del adversario: ambos tienen
que confiar en la casualidad. De tal modo, la unica ventaja
que puede tener el ejército que se defiende consiste en en-
contrar el punto vulnerable del enemigo v lanzarse entre sus
columnnas dispersas. En este caso, las posiciones defensivas
Suertes, que son las inicas en las que se apova una defensa
puramente pasiva, pueden jugar para el enemigo un papel
de emboscadas a las que se le puede atraer para un ataque

P EAER Sfrontal, al mismo tiempo que los
: principales esfuerzos de la defensa
serian dirigidos contra las colum-
nas envolventes, cada una de las
cuales puede a su vez resultar en-
vuelta y caer en situacion mds des-
esperada, que en la que se propo-
nia colocar a la parte que se defien-
de.” (Lalucha de guerrillas a la luz
de los cldsicos del marxismo-leni-
nismo pag. 47).

Analista cotidiano de la guerra
franco-prusiana de 1870, ¢l 17 de
diciembre en “Notas sobre la gue-
rra”, Engels advierte no solo el ago-
tamiento del ejército prusiano sino
que expresa su confianza en la om-
nipotencia de la guerra popular para
lograr la victoria de Francia; a pe-
sar del cerco sobre Paris, las opera-
ciones de los destacamentos guerri-
lleros mantienen un permanente
hostigamiento sobre las tropas invasoras, le causan bajas
importantes y las desmoralizan; el cerco o sitio sobre Paris se
convirtid, de una operacioén ofensiva, en una operacion en la
cual las tropas invasoras tienen que defenderse de las opera-
ciones ofensivas de los invadidos que poco a poco van des-
truyendo al invasor:

“El agotamiento de fuerzas originado por esta cam-
pada aumenta terriblemente dia en dia. Esto se demuestra
tanto por el tono melancdlico de las cartas enviadas desde
el ejército, como por las listas de bajas. A juzgar por estas
listas. las principales pérdidas no son ocasionadas por los
grandes combates, sino por las pequefias refriegas, durante
las cuales perecen uno, dos. cinco hombres. Las oleadas de
la guerra popular, en el transcurso del tiempo, destruven
por partes el ejército mds grande v, lo que es singularmente
importante, sin ninguna pérdida aparente de la parte con-
traria” (La lucha de guerrillas a la luz de los clasicos del
marxismo leninismo pag. 23).

Con razon Engels decia que 1a derrota de Prusia era
cuestion de tiempo, sin embargo, como s¢ sabe, la burguesia
francesa capituld y ¢l proletariado parisino tomé las riendas
de la defensa de Francia y por ahi derecho de toda la socie-
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dad.

En la Introduccion a la edicion de 1895 de “Lucha
de Clases en Francia de 1848 a 1850, F. Engels sintetiza la
experiencia de la lucha de clases y advierte c6mo el aumento
de las tropas, la introduccién del fusil de repeticion, las gra-
nadas de percusién y el uso de la dinamita obligan a replan-
tear la lucha de calles y en particular, 1a lucha de barricadas:

“... La rebelion al viejo estilo, la lucha en las calles
con barricadas, que hasta 1848 habia sido la decisiva en
todas partes, estaba considerablemente anticuada...

.. ¢ Quiere decir esto que en el futuro los combates
callejeros no vavan a desempesiar va papel alguno? Nada
de eso. Quiere decir tinicamente que, desde 1848, las condi-
ciones se han hecho mucho mds desfavorables para los coni-
batientes civiles y mucho mds ventajosas para las tropas.
Por tanto, una futura lucha de calles solo podrd vencer si
esta desventaja de la situacion se compensa con otros facto-
res. Por eso se producird con menos frecuencia en los co-
mienzos de una gran revolucion que en el transcurso ulte-
rior de ésta y deberd emprenderse con fuerzas mds conside-
rables, Y éstas deberdn, indudablemente, como ocurrid en
toda la gran revolucion francesa, asi como el 4 de septiem-
bre y el 31 de octubre de 1870, en Paris, preferir el ataque
abierto a la tdctica pasiva de barricadas.” (Marx-Engels,
Obras Escogidas T.I. pdg. 201).

Estas palabras fueron proféticas: afios m4s tarde esta
forma de lucha fue retomada en Rusia durante las insurrec-
ciones que no solo sostuvieron la defensa pasiva en las barri-
cadas, sino que tomaron la iniciativa pasando a la ofensiva
inmovilizando las tropas en los cuarteles y oponiendo a ellas
en los combates callejeros los destacamentos armados de fu-
siles y ametralladoras, las bombas caseras tanto explosivas
comno incendiarias, €l agua hirviendo y el 4cido arrojados desde
las ventanas y terrazas y los francotiradores.

LENIN Y STALIN

Lenin y Stalin, dirigentes del triunfo del proletaria-
do en Rusia y Stalin gran estratega de la II guerra mundial
imperialista d6nde el proletariado revolucionario no solo de-
fendia su campo socialista, sino que ademds le arrebatd al
imperialismo la mitad de Europa, aportando un sin nimero
de nuevas ensefianzas a la guerra popular.

En el transcurso de la revolucién en Rusia se pre-
sentaron por 1o menos tres grandes periodos de intensa lucha
armada y guerra popular: el periodo de 1905-1907; el periiodo
de 1917 durante las insurrecciones de febrero y octubre; el
periodo posterior a la conquista del poder por parte del prole-
tariado 1918-1921. En ellos Lenin y Stalin, hombres de pri-
mera fila en los asuntos militares desarrollaron los princi-
pios aportados por Marx y Engels a la guerra popular.

Antes de la insurreccion de diciembre de 1905 Lenin
y Stalin realizan un gigantesco trabajo por esclarccer los asun-
tos concernientes a la insurreccion, por elevar el nivel de
comprension de los comunistas y las masas frente a las nue-
vas formas de organizacion y de lucha que aparecicron en el
transcurso de unos meses.

En julio del 5, en el articulo “El Ejército Revolucio-
nario y ¢l Gobiermo Revolucionario™, Lenin, apoyandose en
la expericencia de la insurreccién en Odesa y el levantunien-
to de la flota, particularmente, ¢l paso del acorazado Potemkin
al lado de Ia revolucion, destaca y pone de relicve la impor-

tancia de 1a teoria militar y el estudio y dominio del arte de la
guerra y la educacion de las masas en estos asuntos:

“La socialdemocracia [el comunismo] nunca ha
descendido hasta el juego de los complots militares, nunca
ha planteado en primer plano los problemas militares mien-
tras no se daban de hecho las condiciones de la incipiente
guerra civil. Pero ahora todos los socialdemdcratas han plan-
teado los problemas militares, si no en primer lugar, cuando
menos en uno de los mismos v la necesidad de darlos a co-
nocer a las masas populares. El ejército revolucionario debe
aplicar en la prdctica los conocimientos militares vy las ar-
mas de guerra para la resolucion de toda la suerte ulterior
del pueblo ruso, para la resolucion del primer v mds vital
problema, el problema de la libertad.” (La lucha de guerri-
llas a la luz de los clasicos del marxismo-leninismo pag. 73).

En “De la Defensa al Ataque” de septiembre del 57,
Lenin resalta una accién militar de los destacamentos arma-
dos en Riga donde, cerca de cuarenta obreros armados,
irrumpen en la cércel y liberan a los detenidos. Descubre que
con esta accion se ha puesto a la orden del dia la consigna del
Ejército Popular Revolucionario:

“jAsi pues, las cosas van, a pesar de todo, adelan-
te! El armamento de las masas a pesar de las increibles e
indescriptibles dificultades, hace progresos... He aqui lo que
resulta cuando los pioneros de la lucha armada se funden
con las masas no de palabra, sino con los hechos, se colo-
can al frente de los equipos de combate y de los destacamen-
tos del proletariado, educan en el fuego de la guerra civil a
decenas de jefes populares, asi mafiana, en el dia de la insu-
rreccion obrera, sabrdn ayudar con su experiencia y con su
valor heroico a millares y decenas de millares de obreros...

Esto no es ya un complot contra un personaje cual-
quiera odiado..., es el comienzo de las acciones de los desta-
camentos del ejército revolucionario. El nimero de estos
destacamentos de 25 a 75 hombres puede ser aumentado en
varias decenas en cada ciudad grande v a menudo en los
suburbios de una gran ciudad...”

Atento siempre a la lucha de las masas, a su estado
de 4nimo y a su enorme capacidad creadora, advierte que el
movimiento ha destacado nuevas formas de lucha, exaltando
con entusiasmo el temor de las masas:

“...La bomba ha dejado de ser el arma del petardis-
ta individual y ha pasado a ser el elemento necesario del
armamento del pueblo. Con los cambios introducidos en lu
téenica militar, cambian y deben cambiar los métodos v pro-
cedimientos de la lucha de calles. Todos nosotros estudia-
mos ahora (1) la construccion de barricadas y el arte de
defenderlas. Pero por conocer este viejo y iitil arte no hay
que olvidar los nuevos pasos dados en este terreno de la
técnica militar. Los progresos hechos en el empleo de los
explosivos han introducido una serie de innovaciones en la
artilleria...” (La Lucha de Guerrillas a la Luz de los Cl4sicos
del Marxismo Leninismo pag. 61).

El 16 de octubre del 5, en una carta al Comité Mili-
tar Anejo al Comité de San Petersburgo, critica la
tramitomania en que €ste se enreda y se preocupa por resol-
ver los asuntos practicos de la organizacion de las tuerzas
militares del proletariado:

“... Que se organicen inmediatamente destacanen-
10s de tres a diez, a treinta ¥ mds hombres. Que se armen
imediatamente ellos mismos, con lo que cada uno pueda,
quién con un revdlver, quién con un cuchillo, quién con un



trapo impregnado de petrdleo para provocar incendios, etc.”

A renglon seguido delimita las funciones de la Or-
ganizacion Militar encargada de dirigir }a insurreccion y las
funciones de los distintos destacamentos que se organicen,
poniendo el énfasis en desplegar la iniciativa de las masas,
su fe absoluta en ellas le pennite anticiparse a los reclamos
aclarando que los posibles “excesos” o errores son un mal
menor en las condiciones en que se encontraba la lucha y los
preparativos para la guerra popular, arte que s6lo puede apren-
derse en la practica;

“El papel del Comité Militar anejo al Comité de
Petersburgo debe consistir en: ayudar a estos destacamen-
tos del Ejército Revolucionario, servir de ‘burd’ para el en-
lace, etc. Todo destacamento aceptard gustoso vuestros ser-
vicios, pero Si en esta empresq comenzdis con esquemas y
discursos acerca de los “derechos™ del Comité Militar, echa-
réis a perder todo el asunto, os lo aseguro...

... deben dar a cada uno de los destacamentos bre-
ves y muy sencillas formulas para la fabricacion de bombas,
deben explicarles de la manera mds elemental todos los ti-
pos de trabajos a realizar después y dejarles a ellos mismos
que desplieguen toda su actividad... Pero obligatoriamente
hay que comenzar enseguida a aprender en la prdctica: no
temdis estos ataques de prueba. Pueden, naturalmente, de-
generar en extrenismo, pero esto es una desgracia de mana-
na: hoy la desgracia estd en nuestra rutina, en nuestro
doctrinarismo, en la inmovilidad propia de intelectuales, en
el temor senil a toda iniciativa...” (La Lucha de Guerrillas a
la Luz de los Cldsicos del Marxismo-Leninismo pags. 80-
81).

El 17 de octubre del 5, en “La dltima palabra de la
tactica ‘iskrista’™ insiste en la necesidad de avanzar en la
creacion del Ejército Revolucionario para conquistar la vic-
toria y el peligro que se cierne sobre la revolucidn de no coro-
narse con €éxito la insurreccién:

“Ejército revolucionario: también esta es una pa-
labra muy grande. Su creacion es un proceso dificil, compli-
cado y largo. Pero cuando vemos que va ha comenzado, y
que se desarrolla por todas partes con intermitencias, a in-
tervalos; cuando sabemos que sin ejército semejante es im-

Barricada durante la Revolucién rusa de 1905-07

posible la victoria de la revolucion, debemos destacar esta
consigna decidida y abierta, propagarla, haciendo de ella
la piedra de toque de las tareas de palpitante actualidad de
la politica... La revolucion puede madurar, pero las fuerzas
de los creadores revolucionarios de esta transformacion pue-
den resultar insuficientes para llevarla a término. Entonces,
la sociedad se descompone, y esta descomposicion se pro-
longa aveces durante decenios enteros...” (LaLucha de Gue-
rrillas a la Luz de los Cl4sicos del Marxismo-Leninismo, pags.
87-88).

A finales de octubre del 5, en “Las tareas de los des-
tacamentos del ejército revolucionario™ seiiala las diferentes
tareas de las fuerzas militares proletarias combatiendo la idea
de que la insurreccion es un acto (nico que no requiere pre-
paracién y adiestramiento de las fuerzas populares:

“...sin limitarse en ningiin caso a las solas accio-
nes preparatorias, los destacamentos del ejército revolucio-
nario deben con la mayor rapidez posible pasar también a
las acciones nulitares, con los siguientes fines: 1. ejercitacion
de las fuerzas mulitares; 2. exploracion de los puntos débiles
del enemigo; 3. asestar al enemigo derrotas parciales: 4.
liberacion de los prisioneros (detenidos); 5. obtener armas;
6. obtener medios para la insurreccion... Los destacamentos
pueden y deben aprovechar akora mismo toda ocasion pro-
picia para realizar un trabajo vivo, no aplazando las cosas
de ninguna de las maneras hasta la insurreccion general,
pues sin la preparacion en el fuego de la lucha no es posible
tampoco adquirir la habilidad para la insurreccion.” (La
Lucha de Guerrillas a la Luz de los Clasicos del Marxismo-
Leninismo pag. 84).

Posterior a la insurreccién del 5, en *“La Disolucién
de la Duma y las Tareas del Proletariado”, sintetiza la expe-
riencia demostrando que no es suficiente la organizacién de
los soviets para el triunfo de la revolucién, sino que se re-
quiere la organizacion militar del pueblo para triunfar en la
insurreccion y respaldar las organizaciones de poder de las
masas:

“...Estas organizaciones deben tener como célula
agrupaciones libres muy pequesias, grupos de diez, de cinco
e incluso puede ser que de tres... deben ser creadas de la
manera mds amplia e inexcusa-
blemente antes de recibir las ar-
mas, independientemente de la
cuestion de las armas.

Ninguna organizacion
del partido ‘arma’ a las masas.
Por el contrario, la organizacion
de las masas en pequenos grupos
de combate de gran movilidad
prestard en el momento de la lu-
cha insurreccional, un inmenso
servicio en cuanto a la adquisi-
cion de armas...

Que en cada fdbrica. en
cada sindicato, en cada aldea
resuene el llamamiento a la or-
ganizacion de semejantes equipos
sueltos de combate...” (Idem
pags. 77-79).

Stalin, organizador préc-
tico de la insurreccién interviene
decididamente en los asuntos y
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refoma en varios articulos y llamados los prin-
cipios establecidos por Marx y Engels para
triunfar en la insurreccion. Igualmente, en
1906, una vez derrotada la insurrecci6n, es-
clarece las causas de la derrota, asi dice en
“El Momento Actual y el Congreso de Unifi-
cacion del Partido™:

La insurreccién fue derrotada, “Ante
todo, porque el pueblo carecia de armas o
las tenia en cantidad demasiado pequeria, ;v
por conscientes que sedis, no podréis resistir
a las balas con las manos vacias!...

En segundo lugar, porque no dispo-
niamos de destacamentos rojos instruidos.
que pudieran conducir tras de si a los de-
mds, que se apoderaran de las armas por
medio de las armas v armasen al pueblo...

En tercer lugar, porque la insurrec-
cion estaba desunida y carecia de organiza-
cion. Cuando Moscii combatia en las barri-
cadas, Petersburgo guardaba silencio...

En cuarto lugar, porque nuestra in-
surreccion se atuvo a la politica de defensiva, v no de ofen-
siva... No en vano dijo Marx: ‘Una vez comenzada la insu-
rreccion, hay que obrar con la mayor decision y pasar a la
ofensiva. La defensiva es la muerte de toda insurreccion ar-
mada...”” (J. Stalin, Obras T.I pags. 275-277).

Lenin complementa esta sintesis en “Las enseiian-
zas de la insurreccién de Moscii” de septiembre de 1906:

“Hoy debemos, al fin reconocer abiertamente y pro-
clamar bien alto la insuficiencia de las huelgas politicas;
debemos llevar a cabo la agitacion mds extensa posible en-
tre las mnasas en favor de la insurreccion armada, sin disi-
mular esta cuestion por medio de ningiin grado preliminar;
sin cubrirla con ningiin velo. Ocultar a las masas la necesi-
dad de una guerra desesperada, sangrienta y exterminadora,
conio objetivo inmediato de la accion préxima, es engariar-
se a si mismo y engadar al pueblo.” (La Lucha de Guerrillas
ala Luz de los Clésicos del Marxismo-Leninismo, pag. 107).

La derrota de la insurreccidn del 5, ocasiond un re-
pliegue estratégico de la guerra popular que adquiri6 la for-
ma de movimiento guerrillero, el cual se extendié por los
principales centros de la revolucién. En 1907 se presenta una
algida discusion en torno a esta forma de organizacién y de
lucha, ya que una parte del Partido consideraba el movimiento
guerrillero como una enfermedad que acercaba al proletaria-
do al lumpen y proponia condenarlo. Lenin en “La Guerra de
Guerrillas”, se pronuncia analizando el fenémeno desde el
punto de vista de la lucha de clases y del materialismo histé-
rico:

“La lucha de guerrillas es una forma inevitable de
lucha en un momento en que el movimiento de masas ha
llegado va realmente a lu insurreccion v en que se producen
intervalos mds o menos considerables entre ‘grandes bata-
llas™ de la guerra civil.” (Marx. Engels, Marxismo, Edicio-
nes en Lenguas Extranjeras, Pekin, pag. 206).

Asi mismo previene al partido contra el
eucrrillerismo y destaca el papel dirigente del Partido:

“...Ll partido del proletariado no puede nunca con-
siderar la guerra de guerrillas como el tnico. ni siquiera
como el principal procedimiento de lucha: que este procedi-
niento debe estar subordinado a los otros, debe ser propor-

N. Samokish. «Combate frente a la comisaria de policia».
Revolucion rusa de Febrero de 1917

cionado a los procedimientos esenciales de Iucha, ennoble-
cido por la influencia educadora y organizadora del socia-
lismo. Sin esta dltima condicion, todos, absolutamente 1o-
dos los procedimientos de lucha, en la sociedad burguesa,
aproximan al proletariado a las diversas capas no proleta-
rias, situadas por encima o por debajo de él, v, abandona-
das al curso espontdneo de los acontecimientos, se desgas-
tan, se pervierten, se prostituyen...” (Idem. pag. 209).

Igualmente, clarifica el hecho de que la lucha gue-
rrillera hace parte de la guerra civil prolongada, que es la
forma que ha adquirido la lucha de clases en Rusia:

“Es, pues, completamente natural e inevitable que
en una época semejante, en una época de huelgas politicas
en escala nacional, la insurreccién no puede adoprar la
antigua forma de actos aislados, limitados a un lapso de
tiempo muy breve y a una zona muy reducida. Es completa-
mente natural e inevitable que la insurreccion tome formas
mds elevadas y complejas de una guerra civil prolongada y
que abarca a todo el pais, es decir; de una lucha armada
entre dos partes del pueblo. Semejante guerra no puede con-
cebirse mds que como una serie de pocas grandes batallas,
separadas unas de otras por intervalos relativamente consi-
derables y una gran cantidad de pequefios encuentros libra-
dos durante estos intervalos...” (Idem, pags.210-211).

Y pone en claro el papel del Partido en tal lucha;

“La socialdemocracia [et comunismo] debe propo-
nerse, en la época en que la lucha de clases se agudiza hasta
llegar a la guerra civil, no solamente tomar parte en esta
guerra civil, sino también desemperiar la funcion dirigente
en ella. La socialdemocracia debe educar v preparar a sus
organizaciones para que realmente sean capaces de actuar
como una parte beligerante, no dejando pasar ninguna oca-
sion de asestar un golpe a las fuerzas del adversario.” (Idem,
pag. 21D).

Todo ¢l periodo que antecede la revolucién en el 17
¢s una época de grandes discusiones en tormo a la guerra
imperialista que s¢ avecina. Desde 1914 los comunistas, con
Lenin a la cabeza definen la estrategia y tacticas correctas en
tal guerra Transformar la guerra imperialista en guerrq ci-
vil v acelerar el hundimiento del capitalismo. Demuestra




¢émo la huelga contra la guerra y negarse a prestar el servido
militar, banderas defendidas por los oportunistas, son tonte-
rias: “una ilusion pobre v medrosa de luchar sin armas con-
tra la burguesia armada. una afioranza por destruir el capi-
talismo sin una encarnizada guerra civil o sin una serie de
guerras...” (Acerca del Movimiento Obrero y Comunista In-
ternacional, Ediciones en Lenguas Extranjeras, Mosci. pag.
216).

Consecuentes con esa idea, los bolcheviques orga-
nizan una gigantesca labor en el ejéreito imperial ruso, enar-
bolan la consigna del derrotismo revolucionario y la confra-
ternizacion en las trincheras, y preparan al pueblo para la
guerra popular, para la insurreccion.

Stalin en “Las condiciones para la victoria de la
Revolucién Rusa” observa que, a pesar de existir un ejército
que por su composicién y por la influencia de las ideas revo-
lucionarias, es posible convertirlo en un ¢jéreito popular, es
necesario que el proletariado cuente con sus propias fuerzas
armadas; y en particular destaca el papel de la guardia obre-
ra:

“La guerra, cono todo en la vida, tiene, ademds de
sus lados negativos, su lado positivo, pues, movilizando a
casi toda la poblacion adulta de Rusia, ha hecho del ejército
un ejército popular por su espiritu, facilitando de esta ma-
nera la unidn de los soldados con los obreros
insurreccionados...

Pero el ejército es movil, especialmente por sus cons-
tantes desplazamientos de un lugar a otro, de acuerdo con
las exigencias de la guerra. El ejército no puede permane-
cer eternamente en un mismo sitio, protegiendo a la revolu-
cion frente a la contrarrevolucidn. Por eso se necesita otra
fuerza armada, un ejército de obreros armados, naturalmen-
te vinculados a los centros del movimiento revolucionario. Y
si es cierto que una revolucion no puede vencer sin una fuer-
za armada siempre dispuesta a servirla, tampoco nuestra
revolucion puede prescindir de una guardia obrera propia,
intimamente ligada a los intereses de la revolucion..” (Obras
T 111, pag. 14).

En “El Marxismo y la Insurreccién” de septiembre
de 1917, Lenin apunta las tres condiciones sin las cuales no
es posible lanzarse a la insurreccién con posibilidad de triun-
fo:

“Para poder triunfar, la insurreccion debe apovar-
se no en una conjuracion, no en un partido, sino en la clase
mds avanzada. Esto en primer lugar. La insurreccion debe
apoyarse en el auge revolucionario del pueblo. Lsto en se-
gundo lugar. La insurreccion debe apoyvarse en aquel mo-
mento de viraje en la historia de la revolucion ascensional
en que la actividad de la vanguardia del pueblo sea mayor,
en que mavores sean las vacilaciones en las filas de los ene-
migos y en las filas de los amigos débiles, a medias, indeci-
sos, de la revolucion. Lsto en tercer lugar. Estas tres condi-
ciones, previas al planteamiento del problema de la insu-
rreccion, son las que precisamente diferencian el marxismo
del blanquismo...” (Marx Engels Marxismo, Ediciones en
Lenguas Extranjeras Pekin, pag. 459).

Todo el periodo posterior al triunto de la insurrec-
cién hasta la derrota de los ¢jéreitos blancos, los cjéreitos
financiados y dirigidos por las potencias imperialistas. Stalin
jugd un papel importantisimo en la conduccion de la guerra
popular prolongada. organizando ¢l Ejército Rojo. ¢l Ejérei-
to de Obreros y Campesinos y combinando sus acciones con

las acciones de los destacamentos guerrilleros, las milicias o
guardias obreras y campesinas, y los levantamientos de las
masas en las fronteras.

En “El Nudo Ucraniano” de marzo de 1918, refi-
riéndose a las pretensiones de los imperialistas alemanes ya
advertia ¢cdmo la agresion se transtormaria en una guerra
prolongada como efectivamente ocurrio:

“El *golpe fulminante’ con el cual los alemanes cal-
culaban matar dos pdjaros de un tiro (conseguir el trigo v
quebrantar a la Ucrania Soviética), tiene todas las probabi-
lidades de convertirse en una guerra prolongada de los
sojuzgadores extranjeros contra los veinte millones de al-
mas que integran el pueblo ucraniano, al que se quiere arre-
batar el pan v la liberrad.” (Obras Completas T. I'V. pdgs.
48-49).

LA INTERNACIONAL COMUNISTA -
III INTERNACIONAL

“La Insurreccion Armada” es una valiosa recopila-
cién de diversos articulos publicados en 1928 por orienta-
cién de la Internacional Comunista —III Internacional—
luego de su VI Congreso. En este libro se analizan diversas
experiencias de insurrecciones dirigidas por el proletariado
en diferentes paises; allf se exponen las lecciones de las insu-
rrecciones en Europa y en China en las primeras tres décadas
del siglo XX. En los distintos articulos se establecen las di-
rectrices y se resuelven diferentes relaciones concernientes
al arte de la insurreccidén y se hace un gran esfuerzo por pre-
cisar incluso asuntos particulares de los combates. De esta
obra, que es un cldsico obligatorio de estudio para quien quiera
dirigir una guerra popular, queremos extraer algunos apar-
tes.

Contra la idea de los “izquierdistas” de que son las
acciones militares de la vanguardia las que impulsan a las
masas a la lucha, enfatiza en muchos de sus apartes:

“No son las acciones militares de una vanguardia
armada las que pueden y deben suscitar la lucha activa de
las masas por el poder, es el poderoso impulso revoluciona-
rio de las masas trabajadoras el que debe provocar las ac-
ciones militares de los destacamentos de vanguardia; la en-
trada en accion de estos iltimos —segiin un plan bien estu-
diado, con antelacion, en todos sus aspectos— debe produ-
cirse por el impulso revolucionario de las masas.” (Op. Cit.
pag. 75).

En contra de la concepcion “izquierdista” que pre-
tende separar la politica de los asuntos militares y que se
pronuncia por el punto vista puramente militar en la guerra,
pone de rclieve el papel de la politica como dirigente y lo
militar como lo subordinado:

“Por importante que sea el papel del factor pura-
mente militar en la insurreccion, no deja de ser por ello un
papel subordinado. El potente impulso revolucionario de las
masas debe constituir la base social, el fondo social v politi-
co sobre el cual deben organizarse las acciones militares
atrevidas. audaces v decisivas de los destacamentos avanza-
dos del proletariado revolucionario, resuelto a romper la
mdquina gubernamental burguesa.” (Idem. pag. 75).

De la pagina 147 a la 170 clarifica e insiste sobre el
trabajo que deben realizar los partidos proletarios en las fuer-
zas armadas burguesas para triunfar en la guerra popular,
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detalla incluso las reivindicaciones concretas para la agita-
¢ién y la propaganda en los diferentes ejéreitos y cuerpos
represivos en los distintos paiscs, asi como las formas de or-
ganizacién que deben desarrollarse alli y los métodos para
trabajar en las filas enemigas; de todo ese valioso arsenal
queremos extractar lo siguiente:

“El principio esencial para todo partido revolucio-
nario es el que debe realizar un trabajo revolucionario don-
de hava masas concentradas. Los ejércitos y las marinas
burguesas agrupan siempre decenas y centenas de millares
de jdvenes proletarios o campesinos, que no son menos ap-
tos para recibir las consignas y las ideas revolucionarias
que los obreros de las fdbricas y ciertas categorias de canm-
pesinos. Teniendo en cuenta que el ejército, la policia y la
marina son los principales instrumentos de opresion, los prin-
cipales medios por los que el estado burgués (y cualquier
otro estado) combate al proletariado revolucionario, hay que
encarecer constantemente la necesidad del trabajo revolu-
cionario dentro de sus filas. Un partido que renuncia directa
o indirectamente a esta rama esencial de la accion revolu-
cionaria se expone a consecuencias exiraordinariamente pe-
ligrosas para la revolucion. Esta accion debe proseguirse
incansablemente por todo el partido comunista, tanto en el
periodo de acumulacion de las fuerzas revolucionarias,
como, y aun mds intensamente, en periodo de plenitud de
la revolucion. Nosotros creemos que esta agitacion, vistas
las consideraciones arriba expuestas, no es menos esencial
que el trabajo del partido en otros muchos dominios..."”
(Idem. P4g. 151, las negrillas son apartes de las Tesis y Reso-
luciones del VI Congreso de la Internacional Comunista).

Refiriéndose a las guerras imperialistas y a la nece-
sidad de transformarlas en guerra civil destaca que: “Uno de
los grandes errores de la mayor parte de los partidos comu-
nistas es el de plantear la cuestion de la guerra de una ma-
nera abstracta v desde el punto de vista de la propaganda y
la agitacidn exclusivamente, sin examinar de forma seria la
cuestion del ejército, factor decisivo en todas las guerras.
Hay que explicar a las masas el sentido de la politica revo-
lucionaria en el problema de la guerra 'y hay que trabajar
el ejército, sin lo cual toda lucha contra la guerra imperia-
lista, todo esfuerzo para preparar las guerras revoluciona-
rias, se limitan al dominio de la teoria” (ldem. pgs. 150-
151. Las negrillas son apartes de las Tesis y Resoluciones del
VI Congreso de la Internacional Comunista).

Define las tareas del Partido Comunista con miras a
la guerra popular, de un modo detallado y con miiltiples ejem-
plos:

“... Un partido que sea marxista hasta el fin, es de-
cir, que considere la insurreccion como un arte ¥ propague
entre la clase obrera la idea del levantamiento armado. debe
plantearse prdcticamente el problema de la educacion de
los cuadros de la futura insurreccion ¥ darle una u otra solu-
cion. Para esto, todo el partido proletario debe prepararse
desde ahora mismo, sin esperar una situacion inmediata-
nente revolucionaria, ya que entonces serd demasiado tar-
de. Debe prepararse para ella con independencia de la si-
tuacion politica presenie. EIl problema. a pesar de su dificul-
tad aparente, no es. desde luego, insoluble. Al lado del estu-
dio del marxismo-leninismo, la direccion de partido debe
organizar también el del arte militar, el estudio de las lec-
ciones de las diversas insurrecciones, principalmente las de
Rusia. Alemania y China. [2ste estudio puede hacerse en los

circulos. en las escuelas (legales, semilegales o ilegales, se-
giin las circunstancias) consignando las lecciones de la lu-
cha armada del proletariado en las publicaciones del parti-
do. estudiando el arte militar en la prdctica (envio de cama-
radas al ejército), formando organizaciones militares lega-
les e ilegales (Frente rojo, en Alemania; Asociacion revolu-
cionaria de antiguos combatientes, en Francia).

El conocimiento de la teoria no basta, naturalmen-
te, para formar dirigentes militares experimentados para los
destacamentos de la guardia roja. Sin embargo, es esa la
condicion primera a la que no debemos renunciar.” (Idem.
péags. 174-175).

Finalmente, ilustra y advierte sobre las tareas de la
insurreccién y el camino que generalmente toma la guerra
luego de una insurreccién triunfante:

“La insurreccion armada, al perseguir la destruc-
cion del aparato gubernamental y la toma poder por el pro-
letariado, adquiere la forma de lucha armada implacable
entre la fraccidn militarmente organizada del proletariado y
de sus aliados v la fuerza militar de las clases dominantes.
En el primer periodo de esta guerra si declarada, la lucha
se desarrollard principalmente en las ciudades, es decir, re-
vestird la forma combates de calle, diferencidndose, por otra
parte, por su cardcter y por su duracion segin 1as circuns-
tancias. Del resultado del combate en ese periodo y de la
rapidez con que el proletariado logre poner en pie un niime-
ro suficiente de unidades aptas para el combate de su ejérci-
10 rojo dependerd en una amplia medida el resultado de la
lucha por la consolidacion y extension territorial de la revo-
lucion. Mds tarde, cuando el poder esté sélidamente tomado
por el proletariado, en las principales regiones economicas
y politicas (las capitales los grandes centros economicos),
la lucha armada tomard principalmente un cardcter de gue-
rra de campo abierto entre ejército rojo regular y los restos
de la contrarrevolucion indigena, o de la intervencion ex-
tranjera.” (Idem. pag. 189).

LA II GUERRA MUNDIAL

La segunda guerra mundial fue un hecho de impor-
tancia decisiva en la historia de 1a humanidad y en la historia
de las guerras. Por primera vez en la historia universal se
presenté una conflagracién que involucrd a la inmensa ma-
yorfa de los hombres del planeta poniendo de relieve, en es-
cala ampliada, el hecho de que el imperialismo es la guerra;
igualmente, en escala sin precedentes en la historia de la gue-
rra puso de manifiesto la invencibilidad de la guerra popular.

La segunda guerra mundial fue en realidad la pri-
mera guerra internacional del proletariado; ya Marx, Engels
y Lenin habfan advertido de esta posibilidad cuando sostu-
vieron que el triunfo definitivo del proletariado no seria po-
sible sin una seric de guerras, ¢ incluso sin una serie de gue-
ras internacionales:

Engels en su carta del 12 de septiembre de 1882 a
Kautsky dice: “Una cosa es segura: el proletariado victo-
rioso no puede imponer la felicidad a ningiin pueblo extran-
jero sin comprometer su propia victoria. Bien entendido, esto
no excluve, en absoluto, las guerras defensivas de diverso
género” (Obras Escogidas en | Tomo, pag. 713).

Los hechos de Europa del 48 al 50 dejan claro gue
“toda reforma social no serd mds que una wopia mientras
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la revolucion proletaria y la contrarrevolucion feudal no
midan sus armas en una guerra mundial” (C. Marx, Traba-
jo Asalariado y Capital, Idem. pag. 69).

Lenin en “El Programa Militar de la Revolucién
Proletaria” de septiembre de 1916 refiriéndose a los errores
de los conciliadores (Kautsky, Trostky y Cia.) con los
socialimperialistas sefiala: “... el socialismo triunfante en
un pais no excluye en modo alguno, de golpe, todas las gue-
rras en general. Al contrario, las presupone. El desarrollo
del capitalismo sigue un curso extraordinariamente desigual
en los diversos paises. No puede ser de otro modo bajo el
régimen de produccion de mercancias. De aqui la conclu-
sion indiscutible de que el socialismo no puede triunfar si-
multdneamente en todos los paises. Triunfard en uno o en
varios paises, mientras los demds seguirdn siendo, durante
algtin tiempo, paises burgueses o preburgueses. Esto no sélo
habrd de provocar rozamientos, sino incluso la tendencia
directa de la burguesia de los demds paises a aplastar al
proletariado triunfante del Estado socialista. En tales ca-
sos, la guerra seria. de nuestra parte, una guerra legitima y
Jjusta. Seria una guerra por el socialismo, por liberar de la
burguesia a los otros pueblos. Engels tenia completa razén
cuando, en su carta a Kautsky del 12 de septiembre de 1882,
reconocia directamente la posibilidad de ‘guerras defensi-
vas' del socialismo va triunfante. Se referia precisamente a
la defensa del prolelariado Iriunfunte contra la burguesia
de los demds paises”. (Marx Engels Marxismo ELE Pekin,
pig. 411).

La segunda guerra mundial se proponfa en verdad
acabar con el Estado socialista, y se convirtié en una guerra
defensiva del proletariado en L cual arrebaté al imperalis-
mo la mitad de Europa. La Internacional equivocs su andli-
sis al considerar el cardcter de la guerra, v a pesar de que
actud covrectamente al buscar una alianza con las fuerzas

antifascistas y al derrocar a la burguesia en los paises ocupa-
dos por las tropas fascistas. no lo hizo al disolver la organi-
zacion internacional del proletariado.

Ya desde 1936. en lo que se conoce como la guerra
civil en Espaiia, se puso en evidencia las pretensiones del
imperialismo de aplastar el movimiento obrero y de acabar
con el campo socialista. La insurreccién fascista en Espaiia
con Franco a la cabeza y la intervencién sanguinaria de Ale-
mania e Italia contra el proletariado con la anuencia de los
imperialistas ingleses, franceses y norteamericanos no deja-
ban dudas de ello. La politica de no intervencién promovida
por los imperialistas y aceptada inicialmente por la Unién
Sovi€tica se constituy6 en €l hecho que alenté a Hitler y sus
secuaces a avanzar en sus suefos de dorminar el mundo. En
Espaiia los fascistas y, especialmente los alemanes, probaron
Sus nuevas armas y constataron las intenciones de sus
oponentes, tanto de sus competidores imperialistas como del
proletariado internacional. El proletariado se equivocé al no
intervenir desde el principio mismo, con lo cual hubiera ama-
rrado las manos de los fascistas y muy posiblemente hubiera
impedido la segunda guerra mundial.

Fueron los imperialistas norteamericanos quienes
financiaron la miquina de guerra fascista en los tiempos de
“paz” a pesar de las prohibiciones establecidas desde la pri-
mera guerra, la burguesia alemana supo mantener durante
varios afios la industria de guerra en el anonimato hasta la
subida de Hiter quien desafié abiertamente a los gobiernos
de Europa y Estados Unidos, mostrando su arsenal y causan-
doles pénico con su aviacién y sus tanques. No habia sido
derrotado aun el proletariado en Espaiia cuando Hitler inicia
su campaiia por apoderarse de Europa; sin disparar un tiro,
consigue la anexion de Austria, el desmembramiento de Che-
coslovaquia y cuando se siente lo suficientemente fuerte y ha
constatado la cobardia de sus congéneres imperialistas, inva-
de Polonia y Francia para dar suelta a su avezado plan de
destruir el régimen soviético.

Al pénico que se observa en todas las declaraciones
y “maniobras” diplomdticas de los gobernantes de la época
se aftade su odio visceral al proletariado y su deseo morboso,
compartido por toda la burguesia del orbe, de matar el comu-
nismo “en su cuna”, como diria Churchill; de ahi su permiso
para exterminar ¢l proletariado revolucionario en Espafia, de
ahi su afdn de inducir a Hitler a comenzar la invasién contra
Rusia y su negativa a una alianza con la Unién Soviética.
Aun cuando las tropas alemanas invaden Francia y se hace
evidente que las aspiraciones de los banqueros y monopolis-
tas alemanes van m4s alld de acabar con el comunismo, los
imperialistas ingleses y estadounidenses, s¢ nicgan a partici-
par decididamente en la guerra, pues confian, en el fondo
(sobre todo los norteamericanos), que los ejércitos alemanes
de todas formas tendrdn que invadir la Unién Soviética y que
detrds de los pafses beligerantes, de su economia maltrecha y
de sus wopas gastadas y agotadas por la guerra, les espera a
clios ¢l gran festin.

Es un hecho que Inglaterra y Estados Unidos apla-
zaban su participacion en la guerra: especialmente Estados
Unidos calculaba aparecer en la guerra cuando los comba-
ticntes estuvieran agotados, sus aspiraciones de mandainds
se dejan ver desde el principio mismo cuando se inmiscuye
en los asuntos internos de Francia ¢ Inglaterra, pretendicndo
hacer 1o propio con Rusia que jamds se 1o permitio. Por la
correspondencia seereta se sabe que Roosevelt insiste varias



veees en que el gobierno soviético le conceda
autorizacion a las fuerzas norteamericanas para
inspeccionar y conseguir los planos de los
aerédromos y bases estratégicas con el pretexto
de ayudar a prevenir una posible accion japone-
sa por oriente. La contestacion de Stalin es ta-
jante y pone al descubierto los oscuros intereses
de los imperialistas americanos: “Su propuesta
de que el general Bradley inspeccione los obje-
tivos nulitares rusos en el Lejano Oriente y en
otros lugares de la URSS me ha producido sor-
presa. Deberia ser perfectamente claro que los
objetivos militares rusos linicamente pueden ser
inspeccionados por rusos, al igual que los ob-
Jetivos militares americanos sdlo pueden ser ins-
peccionados por americanos. En esta cuestion
no deberia existir ninguna obscuridad”. (W.
Churchill. «La Segunda Guerra Mundial». Y J.
Stalin. “Correspondencia Secreta de Stalin con
Churchill, Attlee, Roosevelt y Truman 1941-
1945”. Edit. Grijalbo. Pag. 373).

Sélo mucho después que las tropas de
Mussolini invaden en 1935 Abisinia (hoy Etio-
pia y en esa época colonia de Inglaterra), de que los miem-
bros del “Pacto de Acero” (Alemania, Italia y Espaia) inva-
den Espafia en 1936, de que Jap6n invade China en 1937, de
que Alemania invade Austria en 1938 y Polonia en 1939, se
produce la declaracién de guerra anglo-francesa y sélo des-
pués que la flota naval norteamericana es bombardeada en
Pear Harbor por Japén en 1940, Estados Unidos decide de-
clarar la guerra y se formaliza la alianza antifascista con la
Unién Soviética. Pese a 1a formalidad de las declaraciones de
guerra al fascismo y a las altisonantes palabras de apoyo
mutuo, los imperialistas americanos, ingleses y franceses se
negaron a crear un segundo frente de guerra en Europa hasta
que se dieron cuenta que el Ejército Rojo amenazaba no sélo
con aniquilar las tropas alemanas que eran obligadas a reti-
rarse derrotadas en una guerra sin precedentes, sino que ade-
mas, el prestigio moral y politico de aquel ejército de obreros
y campesinos alentaba la instauracién de las repiblicas de-
mocratico populares por doquier pasaba. Los cédlculos mez-
quinos de los imperialistas se venian a pique envueltos en la
ira de millones de obreros, campesinos ¢ intelectuales que
castigaban a sus burguesfas cobardes y aceptaban la direc-
¢ion del proletariado revolucionario. El desembarco de las
“tropas aliadas” (norteamericanas e inglesas con otras) en
Normandia en 1944, lejos de ser una amenaza contra las hor-
das fascistas, a pesar de que conltribuyeron a su derrota, era
una medida preventiva para impedir que el poder rojo se ex-
tendiera en toda Europa.

Durante casi todo el transcurso de la guerra el pro-
letariado soviético y los pueblos de los paises invadidos fue-
ron quiencs soportaron ¢l peso total de la guerra, y por tanto,
fue un error disolver la internacional: con ello no se facilito,
como crefa Stalin y los dirigentes de la Internacional, 1a uni-
dad de las fuerzas antifascistas: como tampoco se desenmas-
caraba como se crey6 “la fulacia de los hitleristas de que
Mosci trata de intervenir en la vida de otras naciones v
bolchevizarlas™ (Stalin. Respuesta a la carta de Harold King
en mayo del 43. En José Stalin La Gran Guerra Patria de la
Unidn Sovidtica. Pag. 163) y por ¢l contrario, se debilitd la
unidad internacional del proletariado. combatiente de pri-
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mera fila en la guerra imperialista; igualmente era erréneo el
argumento de que con la disolucién se “desenmascara la
calumnia de los adversarios del comunismo en el seno del
movimiento obrero, de que los partidos comunistas de va-
rios paises actian no en interés de su pueblo sino bajo drde-
nes del extranjero” (Idem).

Como hemos visto, los imperialistas angloamerica-
nos todo el tiempo estuvieron esperando que las fuerzas del
proletariado fueran destrozadas, y s6lo en junio de 1944, cuan-
do ya las tropas fascistas habian sido derrotadas y se encon-
traban a la defensiva estratégica, diez meses antes de su ani-
quilamiento definitivo, abren el segundo frente en Europa; a
ello se agrega las acciones de sabotaje a l1a resistencia en los
paises invadidos y la entrega, en cantidad de casos, de los
mejores combatientes comunistas a las SS y la Gestapo
hitlerianas por parte de los espfas ingleses, americanos y fran-
ceses. Esto sin embargo, no quiere decir que haya sido inco-
rrecta la actuacion de Stalin en cuanto a buscar una alianza
con todas las fuerzas antifascistas; pero para lograr tal alian-
za no debia disolverse 1a organizacién internacional de la
clase obrera. Es, guardando las proporciones, disolver el par-
tido del proletariado en un pafs en aras de una alianza tem-
poral con un sector de su burguesia.

Desde el punto de vista militar, incluso los
imperialistas tienen que reconocer la sagacidad, la capaci-
dad y la heroicidad del proletariado dirigido por Stalin. Des-
de 1941 hasta mayo de 1945 el proletariado soviético sostuvo
la mayor proeza guerrera de la historia. Creé un poderoso
ejército regular que, apoyado por todo el pueblo, tue capaz de

-derrotar las tropas més carniceras y asesinas que se hayan

conocido hasta ahora. Hombres, mujeres y nifios levantados
en pie de guerra garantizaron para ¢l Ejército Rojo no solo
los medios materiales bélicos mds modernos, los alimentos,
ropa y reservas para hacer frente a la aviacion. los tanques y
hordas fascistas, sino que ademas, en un hecho sin preceden-
tes tambicn, trasladaron a la retaguardia segura oda la in-
dustria de las regiones ocupadas, en donde cientos de miles
de combatientes, en audaces acciones guerrilleras, no dicron
respiro al invasor.



La segunda guerra mundial demostré el cardcter
pusildnime de la burguesia y los terratenientes y la capacidad
creadora de las masas que por iniciativa propia y de los mejo-
res hijos de la clase obrera desplegaron, como nunca se haya
visto, una poderosa guerra de guerrillas acompaiiada dc los
levantamientos armados en masa en todos los paises invadi-
dos. sin los cuales el Ejército Rojo no hubiera podido derro-
tar y aniquilar a las tropas fascistas. Mas de un millén de
combatientes sumaban los destacamentos guerrilleros y
partisanos que con sus acciones a todo lo largo y ancho del
frente y en las lineas de comunicacion no dieron respiro a los
invasores. La omnipotencia de la guerra popular, de la gue-
rra de las masas conscientes que saben por qué luchan, de-
mostré nuevamente su invencibilidad.

Los resultados finales de la guerra que se proponia
aplastar al proletariado y “matar en su cuna al comunismo™
hablan por si solos: en Asia el pueblo chino, bajo la direccién
del proletariado, logra expulsar a los invasores japoneses,
otro tanto hicieron los pueblos de Vietnam y Corea; en Euro-
pa, Yugoslavia, Albania, Polonia, Checoslovaquia, Hungria,
Rumania, Bulgaria y Alemania Oriental logran para el pro-
letariado la conquista de la direccion de la sociedad. Al ini-
cio de la guerra imperialista s6lo existia un Estado socialista,
al final, emerge de sus cenizas y sus horrores, €l campo so-
cialista.

MAO TSE-TUNG

Todo el arsenal tedrico, producto de més de un siglo
de experimentacion de la Guerra Popular es desarrollado ge-
nialmente por Mao Tse-tung en sus diversos articulos que
hoy dia se constituyen en guia obligada de los partidos prole-
tarios, no solo en los paises oprimidos sino también en las
ciudadelas imperialistas. El arte de la guerra popular se ha
convertido asf en una doctrina armdonica, completa e inven-
cible que solo puede ser aplicada por el proletariado revolu-
cionario porque tiene como médula la movilizacién de las
masas para la guerra y su participacion consciente en e¢lla.

Desde 1928 hasta 1949 Mao Tse-tung dirige al pue-
blo chino durante las tres guerras que tuvieron lugar en este
lapso de tiempo. Sus trabajos tedricos tienen ademds el gran
valor de ser extraidos de la experiencia de la guerra misma y
tienen una gran importancia en el desarrollo de la teoria mi-
litar del proletariado.

La linea militar de la revolucion en China y en ge-
neral toda la teoria de la guerra popular surgida de su précti-
ca ¢s, sobre todo, el producto de grandes derrotas estratégi-
cas de la revolucion, una de las cuales casi acaba con el Par-
tido. Por eso la linea de la guerra popular surgié en lucha y
todos los trabajos de Mao son hechos en medio de tremendas
confrontaciones contra ¢l dogmatismo y el subjetivismo en la
guerra.

Mao Tse-tung concede especial importancia al asunto
de cémo aprender a desarrollar la guerra, como se aprende el
arte militar v cudl es ¢l método de un partido obrero para
dirigir la guerra con acierto, desarrollando la teoria materia-
lista del conocimiento aplicado al arte de la guerra:

“lse método es conocer a fondo todos los aspecios
de situacion del enemigo v la nuestra, descubrir las leyes
que rigen las acciones de ambos lados v aplicarlas a nues-
fras propias acciones...

... Aqui la clave es conseguir que lo subjetivo con-
cuerde bien con lo objetivo... Las leves de la guerra, como
las de todos los demds fenomenos, son el reflejo de la reali-
dad objetiva en nuestra conciencia” (Seleccién de Escritos
Militares, pags. 91-95).

“El proceso de conocimiento de una situacion no
sdlo tiene lugar antes. sino también después de la formula-
cion del plan militar. Desde el momento en que el plan se
lleva a la prdctica hasta el fin del combate, media otro pro-
ceso de conocimiento de la situacion, es decir, el proceso de
aplicacion del plan. Es aqui donde surge la necesidad de
comprobar de nuevo si el plan trazado en el proceso ante-
rior corresponde a la situacion real. Si el plan no correspon-
de a la realidad o no corresponde plenamente, es necesario,
a luz de los nuevos datos, formar un nuevo juicio ,tomar una
nueva decision v modificar el plan inicial con vistas a hacer
que corresponda a la nueva situacion. Ocurre que, en casi
todas las operaciones, el plan es rectificado parcialmente y,
a veces, incluso por completo.” (Idem. pags. 93-94).

“Leer es aprender; aplicar también es aprender, y
es una forma mds importante de aprender. Nuestro método
principal consiste en aprender a combatir en el curso mismo
de la guerra” (Idem. Pags. 94-95).

“Todas las leves o teorias mulitares que tienen un
cardcter de principio, son las experiencias de las guerras
pasadas, sintetizada por nuestros antecesores 0 nuestros con-
tempordneos. Debemos estudiar con seriedad estas leccio-
nes pagadas al precio de sangre, que nos han legado las
guerras pasadas. Esta es una tarea. Pero hay otra: compro-
bar con nuestra propia experiencia las conclusiones asi ex-
traidas, asimilo lo util y agregar lo que nos es especificamente
propio. Cumplir esta iiltima tarea es sumamente importante,
pues de otro modo no podemos dirigir una guerra.” (Idem.
pag. 94).

La Guerra Popular en China, como en cualquier
guerra defensiva que se proponga derrotar un enemigo mas
fuerte, tenia tres ctapas estratégicas bien diferenciadas: la
defensiva estratégica, o la etapa de acumulacion de fuerzas
por parte de la parte mds débil, donde el enemigo estard a la
ofensiva estratégica; el equilibrio estratégico, o la etapa en
que las fuerzas mds débiles alcanzan, si han obrado con acier-
to, una igualdad de fuerzas con el adversario; y la etapa de
ofensiva estratégica donde las fuerzas més débiles se propo-
nen derrotar estratégicamente al adversario y éste pasa a la
defensiva estratégica.

Asi las cosas, la clave consistia en descubrir las le-
yes particulares derivadas del carédcter prolongado de la gue-
rra en China, en razén sus caracteristicas:

o  Un vasto territorio que facilitaba grandes operaciones en
¢l campo y por tanto se contaba con un enorme teatro de
guerra.

e  Un desarrollo desigual tanto econémico como polilico:
China era ¢n los aiios 20 un pais semicolonial y
scmifeudal donde la inmensa mayoria de la poblacion,
varios cientos de millones, era campesina sometida a los
sefiores y mandarines feudales, la clase obrera era una
infima minoria, alrededor d¢ 2 millones, que vivia
hacinada en los tugurios de unas cuantas grandes ciuda-
des, lo cual no queria decir que debia renunciar a luchar
cotno clase independiente, con sus propias organizacio-
nes 'y sus métodos, y con mayor razon a tomar la direc-
cion estratégica de la guerra.
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e No existia un Estado centralizado, no existia un Estado
burgués, las masas no conocian la palabra democracia y,
mucho menos ¢l voto o el derecho de huelga o moviliza-
cion.

» La tarea central de la guerra era derribar los sefiores feu-
dales y a los burgueses aliados de los imperialistas y de-
sarrollar la revolucién agraria. De esta particularidad se
derivaba el que el campo fuera ¢l escenario principal de
la guerra. Es decir, la guerra popular en China era una
guerra campesina.

* A todo ello se agregaba dos hechos importantes:

El primero. el que en China. en razén de que no existia
un Estado centralizado, su territorio se encontraba divi-
dido, donde existia aparentemente un poder central que
contaba con un poderoso ejército dirigido por la gran
burguesia, y una gran cantidad de caudillos militares que
ejercian el poder local a través de sus ejércitos, estos ¢jér-
Citos reaccionarios protagonizaban constantes guerras
entre si, lo que permiti6 la existencia de Bases de Apo-
yo, donde las masas dirigidas por ¢l Partido Comunista
ejercian el poder desde 1928 como
producto de un repliegue estraté-
gico del proletariado luego de
varias insurrecciones en algunas g
ciudades. ,
El segundo, el que todas las cla-
ses en China tenian sus propios
gjércitos y controlaban territorios
y resolvian las contradicciones
por medio de las armas; esto hizo
que la forma principal de la lu-
cha de clases fuera la lucha ar-
mada desde principios del siglo
XXy el ejército se convirtiera en
la forma principal de organiza-
cién de las masas.

Con base en esto, las tres eta-

pas de la guerra prolongada en China
tenfan unas caracterfsticas especiales.
En la etapa de defensiva estratégica
la forma principal de lucha era la gue-
rra de movimientos, complementada con la guerra de guerri-
llas y la guerra de posiciones jugaba un papel auxiliar. En la
etapa de equilibrio estratégico la forma principal de lucha
era la guerra de guerrillas y la guerra de movimientos jugaba
un papel secundario. En la etapa de contraofensiva estratégi-
ca la forma principal de lucha era la guerra de movimientos,
la guerra de posiciones jugaba un papel secundario y la gue-
rra de guerrillas un papel auxiliar.
El carécter prolongado de la guerra popular y el enfrenta-
miento entre una débil fuerza de la clase obrera y poderosos
ejéreitos de las clases reaccionarias determind a su vez que
las campafias de “cerco y aniquilamiento”™ y las
contracamparias se convirtieran en la torma principal de la
guerra en China.

En estas campafias se emplean, como en todas las
guerras, dos formas de lucha: la ofensiva y la defensiva; con
la particularidad de que allf se repiten altiemandose durante
un largo periodo: “En cada campada. la alternacion de las
formas de combate consiste en una primerd etapa. en que el
enemigo opone su ofensiva a nuestra defensiva v nosotros
nuestra defensiva a su ofensiva, v una segunda etapa. en que

o

el enemigo opone su defensiva a nuestra ofensiva y nosotros
nuestra ofensiva a su defensiva’” (Idem. pag. 107).

Pero la repeticién alternada no es una repeticion
mecdnica, sino que en cada nueva camparia y contracampafia
de “cerco y aniquilamiento”, a pesar de los altibajos “... las
operaciones ganan en amplitud, la situacion de hace mds
compleja v la lucha mds encarnizada” (1dem. p4g. 107). Esto
se constituye en una ley particular de la guerra popular pro-
longada.

Las campafas de cerco y aniquilamiento y las
contracampafias se manticnen hasta tanto las fuerzas popu-
lares no adquieran la superioridad. “Entonces, nosotros or-
ganizaremos campanas de cerco y aniquilamiento contra el
enemigo, v éste recurrird a las contracamparias.” (pag. 111).

Mao resuelve los asuntos particulares concernientes
a la etapa de defensiva estratégica detallando los pasos a se-
guir en cada campaiia de cerco y aniquilamiento del enemigo
asi: 1. la defensiva: 2. la preparacién de una contracampaiia;
3. la retirada estratégica: 4. la contraofensiva estratégica; S.
la iniciacién de la contraofensiva; 6. la concentracion de las

fuerzas; 7. la guerra de movimientos; 8. 1a guerra de decisién
ripida; 9. la guerra de aniquilamiento.

Se pronuncia por la defensa activa en oposicién a la
defensa pasiva como unico medio de conservar las propias
fuerzas y aniquilar las del enemigo:

“La defensa activa se denomina también defensiva
ofensiva o defensa por combates decisivos... Sélo la defensa
activa es una defensa verdadera, efectuada con el objetivo
de pasar a la contraofensiva y a la ofensiva.” (pag. 113).

Los preparativos de una contracampaiia son neccsa-
rios para no perder la iniciativa en la guerra y quedar reduci-
dos a la defensa pasiva: cllos deben contemplar principal-
mente la retirada del Ejéreito Rojo v ta movilizacion politica
de las masas.

La preparacion de la retirada del ejéreito consiste en
clegir las zonas de operaciones para acumular los medios
materiales, para engrosar sus filas y para adiestrar a los sol-
dados.

Mao consideraba la movilizacion politica de las
masas para la guerra como un “problema de primera impor-
tancia”. Insiste en que a los combatientes del ¢jéreito y a la




poblacion se les debe decir clara, decidida y detalladamente
que la ofensiva del enemigo ¢s inevitable ¢ inminente y que
causard dafios graves al pucbio: asi mismo que se le debe
mostrar a las masas las ventajas del ejército rojo y las debili-
dades del enemigo.

“Excepcion hecha de los secretos militares, la mo-
vilizacion politica debe realizarse abiertamente y extender-
se en la medida de lo posible a todos los que puedan defen-
der los intereses de la revolucion.” (pag. 117).

Clarifica el sentido de la retirada estratégica como
necesidad del ejéreito mas débil para inducir al enemigo a
cometer errores, llevar al encmigo a pelear en territorio des-
favorable para €1, desmoralizarlo y cansarlo para lanzar la
contraofensiva y aniquilarlo.

“La retirada estratégica es una medida estratégica
planificada que adopta un ejército inferior en fuerza, cuan-
do estima no poder aplastar rdpidamente la ofensiva de un
adversario mds poderoso, con el fin de conservar sus fuer-
zas y esperar el momento oportuno para derrotar al enemi-
go" (pag. 118).

Precisa que la contraofensiva sélo se debe lanzar
cuando se hayan cumplido algunas condiciones entre las cua-
les la mds importante es el apoyo de la poblacién, la cual
permite crear o saber otras condiciones como descubrir los
puntos débiles del enemigo, inducirlo a cometer errores, sa-
ber si se encuentra cansado y desmoralizado, etc.

“Sdlo una batalla decisiva puede solucionar el pro-
blema de quién es el vencedor y quien el vencido. He aqui la
tared en la fase de la contraofensiva estratégica. La contra-
ofensiva es un largo proceso; es la fase mds dramdtica v mds
dindmica de una campana defensiva; es también su fase fi-
nal. Por defensa activa se entiende, principalmente, esta
contraofensiva estratégica de cardcter decisivo.” (Pag. 132).

Las particularidades de la contraofensiva consistian
bdsicamente en tres asuntos concernientes a la primera bata-
lla, la cual era decisiva para el aplastamiento de la campaiia
de cerco y aniquilamniento; el plan particular de la primera
batalla y las batallas sucesivas y los preparativos de la si-
guiente fase estratégica.

“En primer lugar, es necesario ganar la primera
batalla. Solo debenios emprender la lucha cuando la situa-
cidn del enemigo, el terreno, el apoyo popular votras condi-
ciones son completamente favorables para nosotros y desfa-
vorables para el enemigo y cuando estamos absolutamente
seguros de poder vencer. De lo contrario es preferible retro-
ceder, actuar con cautela y esperar la ocasion. Semejante
ocasion se presentard tarde o temprano; no debemos acep-
tar el combate en forma precipitada...

En segundo lugar, el plan para la primera batalla
tiene que ser el preludio. parte orgdnica del plan de toda la
campana. Sin un buen plan para toda la campada es absolu-
tamente imposible sostener con verdadero éxito la primera
batalla. Es decir, aunque se logre la victoria en la primera
batalla, si ésta perjudica a la camparia en su conjunto en
lugar de beneficiarla, la victoria en dicha batalla sélo pue-
de ser considerada como derrota... Por lo tanto, antes de
dar la primera batalla, debemos examinar en lineas genera-
les, como se sostendrdn la segunda, la tercera. la cuarta y
hasta la dltima, y qué cambios se producirdn en la situacion
general del enemigo después de cada una de nuestras victo-
rias o de cada uno de nuestros fracasos...

I'ntercer lugar, también es preciso considerar como

operar en la siguiente fase estratégica.” (pags. 140-142).
En cuanto a Ia concentracién de las fuerzas y su re-
lacién con la guerra de movimientos, la guerra de decisién
rapida v la guerra de aniquilamiento entatiza en que lo deci-
sivo es concentrar una fuerza superior para ganar la iniciati-
va y derrotar al enemigo por partes sin lo cual no es posible
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su aniquilamiento, por tanto “...debenos emplear nuestro
egjército, sea cual fuere su fuerza numérica, en una sola di-
reccion principal en un momento determinado... Nuestra es-
trategia es ‘enfrentar uno a diez’, v nuestra tdctica es ‘en-
Sfremtar diez a uno’”. (pag. 145- 146).

Esta concentracion de las fuerzas no implica el aban-
dono de la guerra de guerrillas o la no utilizacién de fuerzas
del ¢jército para operaciones en direcciones secundarias, la
concentracién de las fuerzas se refiere a garantizar la supe-
rioridad en el campo de batalla.

El hecho de tener que desarrollar la guerra de movi-
mientos y no guerra de posiciones ocasiona que las bases de
apoyo en laetapa de defensiva estratégica sean inestables y le
otorga al ejército popular la caracteristica de un ejército gue-
rrillero.

Sin embargo “... no rechazamos la guerra de posi-
ciones alli donde es necesaria y posible. Tenemos que reco-
nocer la necesidad de recurrir a la guerra de posiciones cuan-
do, en un periodo de defensiva estratégica, defendemos con
empecinamiento algunos puntos clave con miras a contener
al enemigo, v cuando nos vemos frente a una fuerza enemiga
aislada y privada de toda avuda durante nuestra ofensiva
estratégica.” (Pag. 152).

Asi mismo, el caracter guerrillero del ejército (su
descentralizacion, falta de uniformidad, ausencia de disci-
plina estricta, etc.) debe superarse gradualmente. “A medida
que el Ejército Rojo alcanza una etapa superior, debe des-
embarazarse de todo ello gradual y conscientemente, para
hacerse mds centralizado, mds disciplinado, mds cuidadoso
y concienzudo en su trabajo; en una palabra, mds regular en
su cardcter.” (Pag. 153-154).

Mao aplica los principios generales de la guerra y
de la insurreccion cuando analiza la necesidad de campaiias
y combates de decision rdpida en la guerra prolongada:

“La guerra estratégicamente prolongada y las cam-
panas o combates de decision rdpida son dos aspectos de
una sola y misma cosa, dos principios que se deben subra-
yar igual y simultdneamente en la guerra civil y que también
son aplicables a la guerra antiimperialista.” (pag. 155).

La decision rdpida en las campafias y combates de
la guerra prolongada exige tener en cuenta: - lanzarse a la
ofensiva con decisién en el momento oportuno; - concentrar
fuerzas superiores: - cercar y realizar movimientos
envolventes: - elegir ¢l terreno favorable y atacar a las fuer-
zas encmigas cuando estdn en marcha o no se han organiza-
do.

“L'n una guerra contra un enemigo poderoso, las
operaciones encaninadas solo a derrotar al enemigo no pue-
den decidir rdpidamente el desenlace de la guerra. En cam-
hio, una batalla de aniguilamiento produce de inmediato un
gran impacto sobre el enemigo, sea cual fuere. En una rifia
es mejor cortarle un dedo al adversario antes que herirle en
los diez; en una guerra, es mejor aniquilar una division ene-
miga que derrotar a diez.” (Pag. 159).

A pesar de que en la guerra popular prolongada lo
principal es la guerra regular y 1o secundario es la guerra de



guerrillas Mao cleva a nivel de sistema la lucha guerrillera
en la guerra contra el Japon y demuestra que ¢n las condicio-
nes de China esta forma de lucha tiene un carécter estraté gi-
co, dado el teatro de operaciones, la vastedad del territorio y
la superioridad del enemigo, que hace necesario realizar ope-
raciones no solo en las lincas interiores para apoyar las cam-
panas del ejército regular sino, también, en operaciones in-
dependientes en su retaguardia, donde las guerrillas operan
sin ella.

Combatiendo las ideas del guerrillerismo errante,
consistente en solo realizar escaramuzas y propinar bajas al
enemigo sin plantearse su aniquilamiento y olvidando las
tareas politicas y la vinculacion de las masas al esfuerzo de
guerra Mao plantea que las zonas de operaciones guerrilleras
deben sostener las bases de apoyo donde el enemigo las haya
ocupado y transtormar en bases de apoyo las nuevas zonas de
operaciongs.

“Estas zonas guerrilleras se transformardn en ba-
ses de apoyo cuando havan pasado por el proceso necesario
de la guerra de guerrillas, es decir, cuando en ellas se haya
aniquilado o derrotado a una gran cantidad de tropas ene-
migas y destruido el régimen titere; cuando havan sido pues-
tas en actividad las masas, formadas las organizaciones po-
pulares antijaponesas, desarrolladas las fuerzas armadas del
pueblo y establecido el Poder antijaponés”. (Pag. 187).

Igualimente, plantea que las fuerzas guerrilleras se
deben transformar con el tiempo en fuerzas regulares y con
ello, la guerra de guerrillas en guerra de movimientos.

En cuanto al ejército, Mao retomando la experien-
cia del Ejército Rojo en Rusia, que una vez derrotd a los ejér-
citos blancos, se transformé en un “ejército de trabajo”, sub-
virtié fos conceptos que hasta el momento existian sobre esta
mdquina de fuerza cuando planted que éste no debia conver-
tirse en una carga para las masas. Asi, el ejército popular se
convirti¢ en una forma elevada de organizacién de las ma-
sas, en un destacamento altamente disciplinado que comba-
tia, producia, hacia propaganda entre las masas y las organi-
zaba. Plante6 ademaés la necesidad de establecer la democra-
cia tanto econdinica como politica y militar en el ejército.

El Movimiento Revolucionario Internacio-
nalista

En sus distintas declaraciones ¢l movimicnto mar-
xista leninista maoista internacional, desde 1980 (I Confe-
rencia Internacional), posteriormente en 1984 (II Conferen-
cia que dio vida al MRI) hasta ahora, se ha mantenido y ha
desarrollado, sobre todo en el Perd y Nepal, las bases senta-
das por nuestros macstros acerca de la guerra popular.

En el documento Principios fundamentales para la
unidad de los marxistas-leninistas ¥ para la linea del Movi-
miento Comunista Internacional, preparatorio a la primera
conferencia, se establece el principio de la violencia revolu-
cionaria como la partera de la historia, destacando ¢l papel
de la lucha armada y de la guerra popular para la conguista
del poder:

“(163) La transformacion revolucionaria de la so-
ctedad no es realizable sin el derrocamiento armado del po-
der del Estado reaccionario. Teniendo en cuenta las condy-
clones particuldres en los diferenies paises v haciendo un
andlisis conereto, los comunistas de todas partes deben ba-

sarse en (v aplicar) el principio fundamental que Mao Tse-
tung ha expresado en forma concentrada cuando dice: ‘La
tarea ceniral v la forma mds alta de toda revolucion es la
toma del poder por medio de la lucha armada, es decir, la
solucion del problema por medio de la guerra. Este revolu-
cionario principio marxista-leninista tiene validez univer-
sal, tanto en China como en los demds paises’.” (Hacia la
Internacional Comunista de Nuevo Tipo: viva el marxismo
leninismo maoismo pag. 89).

Combatiendo la idea “izquierdista” sefiala en el apar-
te (164) que la lucha armada de las masas no es siempre la
forma principal de lucha, pero a la vez no deja cabida al de-
rechismo pacifista advirtiendo que los comunistas deben de-
sarrollar su trabajo con las miras puestas en la lucha armada
de las masas: “.. deben estudiar las leyes de la guerra revo-
lucionaria, hacer un balance de las experiencias v estudiar
las condiciones concrelas teniendo en vista el objetivo de la
lucha armada de masas.”

Diferenciandose abiertamente del “‘izquierdismo”
que pretende reemnplazar a las masas en la guerra, o que cree
que las masas pueden ser atraidas a desarrollar la guerra po-
pular por las acciones de los héroes aislados de ellas, traza
las tareas de los comunistas revolucionarios tanto entre las
masas en general como entre las fuerzas armadas enemigas:

“(165) Ademds, aunque la lucha armada por el po-
der tomard diferentes formas y pasard por diferenies etapas
segtin las distintas condiciones de cada pais, debe estar ca-
racterizada en 1odos los casos por la participacion y movili-
zacion de las amplias masas bajo la direccion del proleta-
riado v de su partido v apovarse en ellas. El partido debe
tomar en sus manos la tarea de impulsar la creacion y la
direccidn de sus propias fuerzas armadas populares de ma-
sas, siendo éste el aspecto principal para realizar una gue-
rra revolucionaria —y debe, asi mismo, efectuar un trabajo
politico en el seno de las fuerzas armadas reaccionarias a
fin de desintegrarlas vy de ganar tantos soldados como sea
posible en el curso de la lucha revolucionaria— guiando la
lucha armada de masas hasta la victoria final. En fin, el
partido debe jugar el rol dirigente para que la guerra revo-
lucionaria sea verdaderamente y cada vez mds una guerra
de masas, en el curso de la cual éstas reciban una formacicn
ideoldgica y politica, y sobre esta base, organizativa, y se
preparen para ejercer el poder politico...” (Idem).

Explica las diversas condiciones que pueden presen-
tarse en los distintos paises, seflala una orientacién general
de acuerdo a los dos tipos de paises (imperialistas y oprimi-
dos) y sobre estos dltimos concluye:

“(215) Para resumir, es mediante un andlisis con-
creto de las condiciones, mediante el estudio v evaluacion
de la experiencia adquirida que es necesario determinar si,
v bajo qué condiciones, la lucha armada debe progresar de
los campos a las ciudades, o en el sentido contrario. Pero en
todos los casos el partido proletario debe cumplir sus tareas
v desarrollar la lucha de las masas con miras al objetivo
concreto de poder emprender la lucha armada en tanto que
Sorma principal de lucha, tan pronto como esto sea posible;
el partido debe dar una gran importancia al trabajo revolu-
cionario ¥ al papel de la lucha armada en el campo, atin en
el caso en que sea correcto centrar la actividad revolucio-
naria en las ciudades: el partido debe prepararse para con-
ducir una lucha armada compleja v prolongada v debe estar
listo a hacer frente a ataques inesperados de parte de los




reaccionarios, incluvendo una intervencion militar de los
imperialistas; v lo que debe guiar al partido fundamental-
mente, lo que debe aplicar constantemente es el principio de
comprometer en la lucha armada. bajo su direccion. a las
amplias masas, movilizarlas v apovarse en ellas, v el hecho
que la guerra revolucionaria debe verdaderamente ser una
guerra de masas mismas, en el curso de la cual se preparen
a ejercer el poder politico bajo todos estos aspectos una ve:
que hava sido ganado por su lucha armada.” (Idem pag.
104).

En la declaracion de la Conferencia que conocemos
como la Declaracién de Otoilo: A los marxistas-leninistas, a
los Obreros vy a los Oprimidos de Todos los Paises, se resu-
men en unos cuantos pérrafos estas conclusiones, senalando
la importancia de estudiar las ensefianzas de Mao sobre la
guerra popular prolongada para los paises oprimidos, las cua-
les se han pretendido negar por parte de los revisionistas.

Las declaraciones del 84 y del 93 definen el rumbo
general que la guerra popular adquiere tanto en los paises
imperialistas como en los pafses oprimidos y ratifican la im-
portancia de la teoria de Mao Tse-tung sobre la guerra popu-
lar prolongada para los paises oprimidos.

En la declaracién del 84 se dice que: “La teoria de-
sarrollada por Mao Tse-tung en los largos afios de la guerra
revolucionaria en China sigue siendo el punto de referencia
para elaborar la estrategia v tdcticas revolucionarias en los
paises coloniales, semi (0 neo) coloniales.” (Declaracién del
Movimiento Revolucionario Internacionalista P4g. 35) Ha-
ciendo asi una concesion al dogmatismo y al subjetivismo en
la guerra, toda vez que se invierte la relacion entre la teorfa
como guia obligada y la realidad como centro o referencia;
esta vision estrecha ocasiona el que algunas organizaciones

comunistas revolucionarias interpreten como suficiente la ex-
periencia de China, y pretendan resolver los problemas de
paises y sociedades concretas con la férmula de rodear las
ciudades desde el campo en todos los paises oprimidos, tal y
como lo han expuesto en Colombia el Grupo Comunista Re-
volucionario (GCR) y la Organizacién Comunista de Colom-
bia / mim (OCC/mlm).

A pesar de esta concesion al dogmatismo, mas ade-
lante se mira el problema de la guerra popular en los paises
oprimidos con los ojos del proletariado revolucionario y del
marxisimo leninismo maoismo creador y revolucionario, ob-
servando los cambios que han ocurrido y abriendo las puer-
tas a interpretar la realidad de paises como Colombia donde
se ha impuesto el capitalismo:

“Elpeso relativo de las ciudades en relacion al cam-
po, tanto politica como militarmente, es una cuestion suma-
mente importante que plantea el creciente desarrollo capi-
talista de algunos paises oprimidos. En algunos de estos
paises es correcto iniciar la lucha armada con insurreccio-
nes en la ciudad, v no siguiendo el modelo de cercar las
ciudades desde el campo. Ademds, incluso en los paises donde
la via de la revolucion es la de rodear las ciudades desde el
campo, pueden ocurrir situaciones en las que un levanta-
miento de masas conduce a sublevaciones e insurrecciones
en las ciudades, v el partido debe estar preparado para apro-
vechar tales situaciones como parte de su estrategia de con-
Junto. Sin embargo en ambas situaciones, para que la revo-
lucion tenga éxito es critico que el partido sea capaz de mo-
vilizar a los campesinos a participar en la revolucion bajo el
liderazgo proletario.” (Idem. Pag. 42).

Las ideas contradictorias expresadas en las declara-
ciones indican la lucha entre lineas existentes en el seno de

los marxistas leninistas maoistas y €l Movimiento

Revolucionario Internacionalista donde la linea mar-
xista enfrenta una linea dogmatica que desconoce 1os
cambios sufridos en los distintos paises oprimidos y
por consiguiente, pretende trasladar la experiencia
de la guerra popular china; ignora por completo la
existencia de paises oprimidos donde las relaciones
capitalistas son las dominantes y donde las fuerzas
principales de la revolucién y de la guerra popular
estdn concentradas en las grandes ciudades, lo cual
indica objetivamente, que la guerra popular adquiere
la forma de insurrecciones, y por tanto exige el cam-
bio del escenario principal; todo 1o cual no niega ni
desconoce la importancia del trabajo en €l campo y
el desplazamiento o conjugacion de la insurreccién
en las ciudades con levantamicntos y lucha armada
en el campo. Esta tucha, que no es otra cosa que la
expresion de la lucha entre el proletariado y la bur-
guesia en el seno de los comunistas revolucionarios
en el mundo, tiene en Colombia una especial impor-
tancia ¢ historia a la cual nos referiremos més ade-
lante.

En los Andes peruanos desde 1980, y en los montes
Himalayas en Nepal desde 1996, se han levantado.
los campesinos ¢n armas dirigidos por sendos parti-
dos marxistas leninistas maoistas, ambos micmbros
del Movimiento Revolucionario Internacionalista.
Allf se estan aplicando las lecciones aprendidas en
mds de un siglo de experiencia militar del proletaria-
do, sus logros y dificultades se constituyen en tuente



de inspiracion y de aprendizaje para el proletariado interna-
cional en la actualidad.

Rugen los Andes peruanos

Desde 1980 en los Andes peruanos las masas de cam-
pesinos pobres dirigidas por la clase obrera se han levantado
en armas contra el imperialismo, la burguesia y los terrate-
nientes. Esta Guerra popular ha obtenido importantes victo-
rias, entre ellas, ha logrado la construccion del poder revolu-
cionario en las bases de apoyo, en donde ha sido derrotado
militarmente el Estado reaccionario, asf sea temporalmente:
asf mismo, la guerra popular ha logrado crear un Ejército
Popular que se propone conquistar el poder en todo el pais.

La clase obrera a través del Partido Comunista del
Perd dirige la guerra de las masas quienes se han convertido
en las protagonistas derrocando el poder de las clases reac-
cionarias y estableciendo una nueva forma de Estado a través
de los Comités Populares, organizaciones que cumplen las
funciones estatales en lo econémico, politico y social. Los
camaradas en el Peni han sostenido, con acierto, que la gue-
rra popular por ellos dirigida, hace parte y sirve a la revolu-
cion proletaria mundial, precision que enriquece ¢l conteni-
do internacionalista de su lucha.

En 1992 se present6 lo que el Presidente Gonzalo
llam¢ “un recodo en el camino” como producto de su deten-
cion y de otros dirigentes del partido a manos del régimen de
Fujimori; con esto, la guerra popular sufrié un duro golpe.
Este hecho suscitd la aparicién de una linea oportunista de
derecha que propone poner fin a la guerra popular con el
argumento de que no puede triunfar por carecer de “lidera-
to”. E1 Comité Central ha sostenido una lucha firme y decida
contra la linea de derecha y ha persistido en mantener en alto
la bandera de la revolucién y la guerra popular; igualmente
el proletariado internacional ha contribuido en esta lucha,
siendo de destacar la actuacion de Movimiento Revoluciona-
rio Internacionalista en sacar las lecciones de este duro tran-
ce.

A pesar de la desinforinacion en que el proletariado
internacional se encuentra, podemos observar que la guerra
popular se encuentra en un periodo de estancamiento relati-
vo, poniendo de relieve algunos problemas que deben ser y
con seguridad cstén siendo motivo de reflexién para los ca-
maradas del Perd y para todo el movimiento comunista inter-
nacional:

Debe preocuparnos y estamos obligados a sacar las
conclusiones pertinentes en cuanto al hecho de que la mitad
de la poblacion peruana se haya concentrado en la capital,
situacion distinta a la existente en el 80 cuando se inicia la
guerra popular. Este fenémeno puede obedecer, o a errores
en la conduccion de la guerra popular. ya que no se puede
concebir una guerra de las masas, donde las masas sean des-
plazadas de su lugar de residencia y trabajo: 0 a equivocacio-
nes ¢n el plan estratégico de guerra: 0 a cambios dramaticos
en la vida econdmico social peruana. Toda la historia de la
guerra popular dirigida por ¢l prolctariado ¢s aleccionadora
¢n cuanto a que las masas campesinas, por ¢l contrario, lejos
de abandonar las regiones del teatro de la guerra s¢ vuelven
fuertes allf y el nuevo poder se convierte en un punto de atrac-
cion para las de otras regiones. El ejéreito popular, clave en
cl desenlace final de la guerra, se nutre ¢n cada combate con

nuevos combatientes y armas arrebatadas al enemigo. Si la
guerra ocasiona ¢l despoblamiento del campo quiere decir
que en algo estamos actuando incorrectamente y que estamos
permitiendo que las fuerzas de la reaccion logren su objetivo
de aislar la vanguardia armada de las masas y por tanto, ¢l
desarrollo y crecimiento del ejército popular y de la guerra
popular se ven obstaculizados; si no se corrige esta situacion,
las fuerzas revolucionarias pueden ser derrotas o reducidas a
grupos de guerrilleros errantes sin perspectiva de conquistar
el poder. Si hemos actuado bien y el crecimiento desorbitado
de la capital obedece a otros factores estamos obligados a
replantear el plan estratégico de la guerra popular de acuer-
do a esta nueva situacion, una vez entendidas las causas que
originaron el fenémeno.

Debe llamar la atencién y ser motivo de andlisis
minucioso la fragilidad e inestabilidad de las bases de apoyo
de cuyo desarrollo depende la ampliacion del teatro de gue-
rra’y por ende el desarrollo mismo de la guerra popular; si en
cada campana de cerco y aniquilamiento y de la subsiguiente
contra-campaiia de cerco y aniquilamiento, las fuerzas de la
revolucion no aniquilan las fuerzas enemigas y no amplian
sus bases de apoyo v las zonas de operaciones, ello indica que
se esté desarrollando una guerra de desgaste en la cual quien
sale perdiendo estratégicamente, pese a las victorias ticticas,
es la guerra popular. Estamos obligados, por consiguiente, a
volver a mirar las condiciones concretas en que se desen-
vuelve la guerra popular en el Perd, a plantearinos la existen-
cia de las bases de apoyo, su sostenimiento y ampliacidn, y,
de acuerdo a las nuevas condiciones, desarrollar la teoria de
Mao Tse-tung al respecto.

En nuestra opinién, el Partido, pese a pronunciarse
repetidas veces sobre la importancia estratégica de las ciuda-
des, ha descuidado o ha sido negligente en el trabajo en ellas,
sobre todo en la capital. Las acciones en este frente han sido,
sobre todo, actos de sabotaje y acciones punitivas contra re-
presentantes de las clases enemigas. [gualmente, los nuevos
cambios que se han producido en la sociedad peruana obli-
gan a replantear el plan estratégico de la guerra popular don-
de seguramente las ciudades, principalmente Lima, tendrin
un papel destacado y donde la clase obrera y las masas de los
cinturones de miseria, llamados pomposamente por la reac-
cion “poblados jovenes”, estdn llamadas a descubrir y prota-
gonizar nucvas formas de la guerra popular.

Lo que acontece en el Peri es indicativo de la nece-
sidad que tiene el proletariado revolucionario en la actuali-
dad de desarrollar la teorfa de la guerra popular prolongada
tomando como centro la realidad del mundo actual, donde en
distintos paises atrasados existe un poder Estatal unificado,
unas fuerzas militares y mandos unificados, donde el niicleo
de la clase obrera viene creciendo aceleradamente, donde las
ciudades por tanto, adquieren una importancia cada vez ma-
yor y donde es necesario, en consecuencia, combinar la lucha
armnada de los campesinos con la insurreccion de las masas
¢n las ciudades, teniendo en cuenta el desarrollo desigual en
que se desenvuelven las contradicciones. No puede extraiiar-
nos que se presenten insurrecciones locales en las ciudades
sin que ello sca necesariamente la consecuencia de cercarlas
desde ¢l campo y no podemos renunciar a dirigirlas y hacer
gue cllas avancen lo mas posible en el cumplimiento de su
deber de destruir el Estado enemigo y aniquilar sus fuerzas
represivas. Los sucesos que obligaron a la caida de Fujimoni
y los combates callejeros protagonizados espontdncamente
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contra las fuerzas militares y contra las sedes del partido de
gobierno son un claro anuncio de que maduran las condicio-
nes para una insurreccién si las contradicciones se siguen
exacerbando.
Estamos convencidos que nuestros camaradas en el
Perii sabran, como lo han hecho en cerca de 40 aiios, encon-
trar el camino correcto para enfrentar las dificultades y los
nuevos problemas que la revolucién nos plantea. La clase
obrera en el Perd ha togrado forjar en el wanscurso de mu-
chos afios y de grandes luchas, un poderoso Partido pertre-
~chado con la doctrina del marxismo leninismo maoismo; ha
logrado sostener la guerra popular por mds de veinte afios en
medio de inmensas dificultades; ha formado grandes diri-
gentes militares y cuenta con una experiencia formidable,
factores que determinan las condiciones para poder superar
las dificultades que afronta.

Enla Cima del Mundo Ondea la Bandera
Roja

El 13 de febrero de 1996, bajo la direccién del parti-
do Comunista de Nepal (Maofista) varios contingentes de obre-
ros y campesinos inician en las cumbres de los Himalayas
una Guerra Popular que se ha propuesto barrer de Nepal el
imperialismo, el feudalismo y el capitalismo que durante va-
rios siglos han dominado la sociedad nepalesa. La estrategia
de la Guerra popular Prolongada aplicada creadoramente a
las condiciones de Nepal se propone establecer bases de apo-
yo en el campo para rodear las ciudades desde alli, conquis-
tar el poder en todo el pais y establecer la Repiblica de Nue-
va Democracia, como el paso inicial a la construccién de la
sociedad socialista, la guerra popular en Nepal hace parte de
la revolucion proletaria socialista mundial.

En cinco aftos la gucrra popular ha logrado grandes
avances: ha conseguido el armazon del futuro ¢jéreito popu-
lar y nuevas formas de organizacion annada de las masas,
que han asestado serias derrotas militares al Estado reaccio-
nario; la guerra del pueblo se ha enraizado profundamente

entre las masas logrando forjar en el transcurso mismo de la
lucha, poderosas organizaciones revolucionarias donde par-
ticipan obreros y campesinos, asi como otros sectores del
pueblo como los estudiantes y otros miembros de la pequeiia
burguesfa; en vastas zonas del pais, sobre todo en los distri-
tos de Rolpa y Rukum en la Regién Occidental, la guerra
popular ha expulsado a los explotadores y opresores, creando
un vacio de poder, en estas zonas, cerca de dos millones de
personas participan en organizaciones embrionarias del nue-
vo poder.

Las tareas de la revolucién, derivadas del andlisis
de la sociedad, ya estdn siendo cumplidas ¢n el transcurso
mismo de la guerra. Los Comités Populares son la forma des-
cubierta por las masas para ejercer la dictadura del proleta-
riado; ellos se ocupan de 10s asuntos econémicos, politicos y
sociales, constituyéndose, de hecho, en una muestra de lo
que serd la nueva sociedad.

Desde el punto de vista militar, nuevas situaciones
son enfrentadas y nuevos desarrollos de la teoria militar del
proletariado se estdn produciendo; hasta ahora, se crefa que
bastaba con la derrota de los enemigos locales para proceder
a crear las bases de apoyo; allf los camaradas no se han apre-
surado a declararlas porque reconocen que falta la madura-
cién de varios factores: uno ellos la existencia del ejército
popular, del cual ya se tienen cuerpos pero ain no es un ¢jér-
cito, ni por la cantidad de combatientes, ni por la calidad de
sus armas, ni por su nivel de organizacién y disciplina; igual-
mente, sefialan que deben madurar otras condiciones en las
zonas donde existe vacio de poder para que una vez declara-
das las bases de apoyo, éstas puedan sostenerse dando vida al
nuevo Estado de obreros y campesinos.

El secreto del avance de la guerra popular estriba en
que las masas de obreros y campesinos cuentan con un Parti-
do Comunista Revolucionario que se ha forjado en el trans-
curso de cincuenta afios de lucha contra el oportunismo, ha
aprendido a dirigir trabajando y estd armado con la com-
prension cientifica de la sociedad lo cual le ha permitido apli-
car creadoramente, toda la experiencia del movimiento obre-
ro internacional (incluida la experiencia de nuestros herma-
nos en la India, Filipinas y Pert) a las condiciones concretas
de Nepal, formulando con acierto las tareas de la revolucién
y de la guerra. La comprensién de que son las masas las ha-
cedoras de la historia le ha permitido desplegar su iniciativa
y ha posibilitado que la guerra se convierta en una guerra de
las masas. Todo esto hace que la guerra popular en Nepal por
dura que sea y por muchas dificultades que tengan que en-
frentar sea invencible.

Guerra Prolongada vs. Insurreccion: un
sofisma del Grupo Comunista Revolucio-
nario de Colombia (GCR)

Como deciamos arriba, en el scno del movimiento
comunista internacional y particularmente en ¢l seno del MRI
s¢ presenta una aguda lucha entre lincas, en Colombia esta
lucha s¢ manifiesta abiertamente en la existencia de varios
grupos cuyas diferencias se observan en todos los aspectos,
desde las consideraciones programdticas y por ende, en las
definiciones frente a la guerra popular y a la tactica, hasta ¢n
los asuntos de los métodos y estilos de trabajo.

En 1988 aparccié en Alborada Comunista. Grgano



de expresion del Grupo Comunista Revolucionario de Co-
lombia (GCR) el articulo, “Colombia: la Estrategia
Insurreccional Vs. E1 Poder Rojo y la Guerra Popular”, pos-
teriormente publicado en la revista internacionalista Un
Mundo Que Ganar N° 12 en inglés en ese mismo afio y re-
producido en espafiol en folleto posteriormente. Este articulo
es de mucha importancia pues es hasta el momento el docu-
mento mas serio que hayan elaborado los camaradas con res-
pecto a lo que piensan de la guerra popular, ademés porque
se proponian en esa época contrarrestar la perniciosa influen-
cia del sandinismo en las filas de los revolucionarios colom-
bianos.

En el articulo los camaradas desenmascaran los pro-
pdsitos reformistas del movimiento guerrillero colombiano
representado en ese tiempo en la Coordinadora Guerrillera
Simon Bolivar (CGSB) y de la cual hacfan parte el Movi-
miento 19 de Abril (M19), el Ejército de Liberacion Nacio-
nal (ELN), el Ejército Popular de Liberacién (EPL) y las Fuer-
zas Armadas Revolucionarias de Colombia - Ejército del
Pueblo (FARC-EP) y desde ese punto de vista tiene un in-
menso valor; como se sabe tanto el M19 como el EPL entre-
garon las armas en el gobierno de Gaviria a cambio de pues-
tos en el Estado reaccionario y de la realizacién de la ** Asam-
blea Nacional Constituyente” donde también tuvieron parti-
cipacién, ahora mismo tanto el ELN como las FARC-EP ne-
gocian con las clases dominantes un “acuerdo de paz”; sin
embargo, los camaradas se equivocan completamente al con-
traponer insurreccién contra guerra popular, incurriendo ade-
mds en falsedades histéricas que hacen de su trabajo una dia-
triba inconsistente y dogmatica.

Se dice en la pdgina 15 del folleto “ya en el X Con-
greso Fundador en 1965, el PC de C (ML) considerd que
siendo Colombia un pais ‘predominantemente capitalista con
rasgos feudales’, la revolucion no podia ser democrdtico-
burguesa (de nuevo tipo) o de Nueva Democracia sino ‘pa-
tridtica-popular-antiimperialista’, popular pero no democrd-
tica; en realidad propuso una revolucion semisocialista...
no se fundo tomando como guia el marxismo leninismo-pen-
samiento Mao Tsetung, sino el guevarismo v tesis trotskis-
tas... si se dio cierta influencia del marxismo leninismo-pen-
samiento Mao Tsetung, pero dentro de la concepcion errg-
nea de tomar solamente ciertos aspectos de la teoria mili-
tar., navegd en el eclecticismo desde 1965 hasta 1976... La
concepcion sobre el partido, el frente v el Ejército revolu-
cionario fue erronea. El EPL era el brazo armado del Parti-
do y el Frente —que llamaron ‘Patridtico de Liberacidn Na-
cional’— era mds bien frentismo... nunca tuvo en cuenta la
revolucion de Nueva Democracia...”

La dnica manera de juzgar correctamente la historia
es mirando la evolucién de los fenémenos y en el caso que
nos ocupa. s6lo se puede juzgar correctamente al Partido
Comunista de Colombia (ML) en su evolucion que refleja la
lucha entre lincas en su seno, la cual supicron alentar sus
Jjefes en los primeros afios de su existencia y que condujo a
quc cste partido s¢ convirtiera en ¢l Partido de la Clase Obre-
ra en Colombia: si se carece de este método para abordar ¢l
asunto ya estiumos condenados a sacar conclusiones falsas, v
si a ello agregamos los prejuicios heredados del pasado per-
deremos toda objetividad y nuestro andlisis se hard inservi-
ble. como lo demuestran tos camaradas en ¢l documento ci-
tado.

La caracterizacion gue hace el X Congreso de ta so-
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ciedad colombiana es la siguiente: “Colombia es un pais con
relaciones de produccion predominantemente capitalistas
entrelazadas en lo fundamental con remanentes feudales,
dependiente del imperialismo norteamericano, que deforma
y entorpece su desarrollo” (Documentos Politicos del Parti-
do Comunista de Colombia (marxista leninista) T. II. P4g.
184); reducir esto como lo hace el GCR e introducir la pala-
bra “rasgos” es, o un gran descuido inadmisible o deshones-
tidad tedrica.

La definicién de la re volucién la concibe como: “Pa-
trictica, Popular y Antiimperialista en marcha al Socialis-
mo” (Idem). En aquella época era perfectamente claro para
todo el movimiento revolucionario que este tipo de revolu-
cion era de Nueva Democracia, siendo falso por tanto que el
Partido dijera que “no podia ser” democratico burguesa de
nuevo tipo. Pedro Vazquez Rendén en la polémica contra la
“aldea de los tres traidores” y contra los abogados de la revo-
lucién socialista en esa época recuerda a los olvidadizos y
tergiversadores que la revolucién patriética, popular,
antiimperialista en marcha al socialismo, es del tipo de Nueva
Democracia:

“Es bueno aclarar, y debe hacerse plena concien-
cia de ello, que la mencidn hecha en los materiales del 111
Pleno en el sentido de que nuestra revolucion no serd exac-
tamente igual a la realizada por nuestros camaradas chinos
no encierra, como tendenciosamente han querido interpre-
tar algunos oportunistas, el desconocimiento por parie de
nuestro Partido de la universalidad del pensamiento del ca-
marada Mao hecho en la Nueva Democracia... En la Nueva
democracia expresa claramente cudles son las leves univer-
sales para la revolucidn, vdlidas en paises coloniales y
semicoloniales. Dichas leyes han sido rigurosamente respe-
tadas por nuestro Partido en sus planteamientos. El propio
camarada Mao habla de que cada pais tiene sus caracteris-
ticas propias que hacen de cada proceso algo particular:
pero también advierte ‘dichas caracteristicas particulares



no son mds que pequenas diferencias dentro de la gran iden-
tidad’. Quienes se horrorizan de las caracteristicas particu-
lares dentro de nuestro proceso, olvidan la gran identidad y
no son marxistas: son dogmdticos o simples oportunistas en
su afdn manifiesto por confundir v justificar su oportunis-
mo.” (Idem. pig. 194).

El Frente Popular de Liberacion que llamaron en
las “Llanuras del Tigre” Juntas Patriéticas Regionales, don-
de establecieron las bases de apoyo y el poder de los obreros y
los campesinos, esta definido, no como la politica “frentista
de los revisionistas” como dice falsamente el GCR, sino
“cono una alianza revolucionaria de clases para la toma v
el ejercicio del poder politico del cual formardn parte: a- el
proletariado de la ciudad v del campo como fuerza direc-
triz. b- Los campesinos pobres y medios. que con el proleta-
riado forman la alianza obrero campesina que es la alianza
Sfundamental. c- los semiproletarios de la ciudad (pequeiia
burguesia inferior), que se suman a los anteriores para com-
pletar la fuerza fundamental de la revolucion. d- la peque-
fia burguesia superior que debe ser ganada para el FPL.” (P
C de C (MLM) Documentos Vol. 1. P4g. 29).

. Como podemos observar falsificacion y tergiversa-
ciones que no contribuyen a dar claridad y que por el contra-
rio oscurecen y enturbian los asuntos. Esta posicion estd ins-
pirada, en el fondo, por los viejos prejuicios, que desde la
época de la vieja Liga ML han perseguido como fantasmas a
los dirigentes del GCR quienes con toda razén quieren li-
brarse del pasado y de “... la corriente revisionista que reco-
nocia de palabra la guerra popular pero nunca la plasmd en
accidn y condiciond el trabajo para preparar la guerra po-
pular al planteamiento de que ‘no existian las condiciones
objetivas v subjetivas para la revolucion’...” (pag. 16 del
folleto 12 UMQG), ello sin embargo, no puede hacerse de
otra forma que criticando su propio pasado, y en ningiin
momento desconociendo el otro pasado, el pasado glorioso
del proletariado revolucionario que supo plasmar en hechos
sus definiciones programdlticas, tActicas, politicas y milita-
Ies.

En cuanto a los asuntos militares es una miopfa con-
traponer Guerra Popular Vs. insurreccion, como lo hacen los
camaradas. Toda la historia de las guerras populares confir-
ma la necesidad de las insurrecciones tanto de las masas cam-
pesinas como de los obreros y las masas populares en las
ciudades acompaiiadas de las acciones guerrilleras y de las
campaiias y batallas del Ejército Popular, asi como de la gue-
rra de movimientos y de posiciones. Este absurdo obedece a
una comprension mecanicista de la guerra popular y a su
total incomprensién de la lucha armada librada por la peque-
fa burguesia colombiana: no de otra forma se puede enten-
der su titulo y las reiteradas alusiones a que insurreccion es
sinonimo de entrega y claudicacién, como si ella no fuera
una forma de guerra popular, de guerra de las masas.

“La cuestion de las dos vias es el problema a con-
Jrontar del futuro de las masas populares v la nacion colom-
bianas: o es el ‘insurreccionalismo’ cuvo contenido es la
negociacion, la subyugacion nacional, la hipoteca de las
luchas revolucionarias del pueblo al imperialismo v a secto-
res de las clases dominanies burguesas burocrdticas vierra-
tenientes, o es una revolucion de Nueva Democracia 1otal,
cabal y completa que desiruva la dominacion del imperia-
lismo, la burguesia burocrdtica v los werratenientes v sobre
las ruinas fumeantes del viejo orden CORSIruya un nuevo

orden, Estado v sociedad. La Repiblica v el Estado de Nue-
va Democracia con la mira clara en el socialismo y como
base de apoyo de la revolucion proletaria mundial que lleve
a toda la lumanidad al comunismo™ (Suplemento Rev. Un
Mundo Que Ganar N° 12, pag. 6).

Como se observa en el parrafo anterior, los camara-
das confunden dos cosas totalimente distintas revolviendo la
estrategia que se deriva del andlisis econémico social, las
fuerzas de clases, la disposicion de las fuerzas y el carécter
de la revolucion, con el cardcter de clase pequefioburgués de
las organizaciones guerrilleras colombianas y sus objetivos
politicos de remendar el Estado burgués, terrateniente y
proimperialista. Es decir, oponen la insurreccién (una forma
particular de guerra popular) contra revolucion de nueva de-
mocracia, un programa de revolucion social.

Igualmente deducen, no se sabe de donde, que las
organizaciones guerrilleras estdn empefiadas en una insurrec-
cién. Jamas las organizaciones armadas de la pequefia bur-
guesia en Colombia han hecho el intento siquiera de organi-
zar a las masas en las ciudades para una insurreccién arma-
da. Ojal4 lo hubieran hecho, porque con seguridad habrian
sido reeducadas por las masas obreras urbanas, quienes por
lo menos habrian neutralizado su concepcion de insurrectos
errantes.

En la pagina 7 del folleto se dice: “La estrategia
insurreccional se centra mds en las ciudades ya que el movi-
miento de masas, que es el punto focal de la lucha en esta
estrategia, converge principalmente alli”. ; Piensan acaso los
camaradas desarrollar una guerra de las masas sin ellas? Con
seguridad no, porque en la pagina siguiente se contradicen:
“Asi pues una diferencia entre la ‘estrategia insurreccional’
y la guerra popular, es que esta dltima le da gran importan
cia a las masas, a su organizacion, armamento, moviliza-
cidn y educacion politica e ideoldgica™ ; A qué obedece en-
tonces tal confusion y galimatias?

A la oposicion artificial entre insurreccion y guerra
popular y a su incomprensién de las insurrecciones que se
produjeron en el 59 en Cuba y en el 80 en Nicaragua. Los
camaradas no pueden encajar dos fenémenos politicos obje-
tivos de la lucha de clases en paises oprimidos dentro de su
esquema de guerra popular mutilado, y en lugar de interpre-
tarlos y aprenderlos despotrican de ellos sin son ni ton.

El comunismo se diferencia de todas las doctrinas
porque sabe encontrar en los fendmenos las causas que los
originaron observando su desarrollo: no podemos, por tanto,
increpar al pueblo cubano y nicaragiiense que se hayan rebe-
lado contra las tiranfas de Batista y Somoza, que se hayan
alzado en armas contra eflos en un intento por liberarse del
yugo de la opresion y la explotacion; si algo tenemos que
decir al respecto, es la escasa preparacién de las fuerzas del
proletariado revolucionario para ponerse al frente de su lu-
cha y conducirlos por el sendero de la liberacion definitiva.

La insurreccion que puso en ¢l poder a las fuerzas
sandinistas no se la inventaron ni la organizaron los
sandinistas: este gran movimiento social revolucionario se
gesto en medio de unas terribles condiciones y contradiccio-
nes ccondinicas, politicas y sociales que exacerbadas al ex-
tremo se convirticron en una poderosa bomba que ocasiond
¢l levantamiento del pueblo armado: la insurreccion se hu-
bicra presentado con o sin el Frente Sandinista y con o sin s
alianzas de las clases burguesas. La habilidad de los social-
demderatas nicaragiicnses consistié en ponerse al frente de
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la insurreccion y utilizar a su favor las contradicciones
interburguesas en el seno de las clases dominantes. Una cosa
si dejo en claro el levantamiento, las insurrecciones en 1os
paises latinoamericanos no son cuentos de brujas o utopias
de locos.

En la pagina 8 se dice: “La ‘estrategia
insurreccional’, al poner el acento en la lucha politica por
encima de la lucha militar, estd en oposicion a la doctrina
de la guerra popular”, luego de que en la pdgina anterior
han dicho que: “Por eso las fuerzas ‘politicas’ juegan el
papel decisivo v las fuerzas militares el papel secundario™
en lo que llaman “insurreccionalismo™. Y aqui si que nos
encontramos ¢on una abjuracién completa del marxismo. Si
hemos comprendido las verdades basicas del marxismo y de
toda la experiencia de la guerra tenemos que pronunciamos
decididamente porque, parodiando a Mao, el Partido mande
el fusil y jainds permitir que el fusil mande al Partido y si los
camaradas creen que la lucha militar debe estar por encima
de la politica estén abriendo el camino a imponer el punto de
vista “puramente militar”, desviacién combatida tieramente
por todo el movimiento obrero internacional. Si entendemos
que la guerra es la continuacién de la lucha politica por otros
medios, que es politica con derramamiento de sangre. y que
es la forma superior de la lucha politica. la oposicién que nos
presentan es una muesua de incomprensién de este otro prin-
cipio. Tal parece que los camaradas no son plenamente cons-
cientes de sus atirmaciones, porque paginas mas adelante
colocan ¢n su justo lugar las relaciones entre 1o politico v 1o
militar.

El dogmatismo de gue estd impregnado ¢l documento
hace que sus afirmaciones se opongan a la linea del Movi-
miento Revolucionario Internacionalista con respecto al ca-
mino de la Guerra Poputar en paises como Colombia, donde
en b sociedad predominan las relaciones capitalistas v don-
de las cludades no pueden considerarse de manera simplista
¢ un plan estratégico de guerra popular. Ya desde el 80 y
reiterado en el 84, ¢l movimiento comunista internacional
advierte contra esa estrechez de miras: “En algunos de estos
paises es correcto iniciar la lucha armada con insurreccio-
nes en la cludad, v no siguiendo el modelo de cercar lus
ciudades desde el campo. Ademds, incliso en los paises donede
fa via de la revolucion es la de rodear las ciudades desde el
campo, pueden ocurrir situaciones en las que un levanta-
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miento de masas conduce a su-
blevaciones e insurrecciones en
las ciudades. v el partido debe
estar preparado para aprovechar
tales situaciones como parte de
su estrategia de conjunto”.

No es materialista quien
se niega a reconocer la materiali-
dad de los fenémenos, en su caso,
no admitir la posibilidad de las
insurrecciones en paises oprimi-
dos es negar la historia de los
muchos levantamientos e insu-
rrecciones sucedidos tanto en Co-
lombia como otros paises del con-
tinente; asf mismo negar que en
Colombia como pais capitalista v
semicolonial exige un plan estra-
tégico de guerra distinto, es pre-
tender someter la realidad a las formulaciones doctrinarias.
Esto solo puede conducir al subjetivismo en la guerra y por
tanto al fracaso y a la derrota.

Los camaradas deberian mirarse en el espejo de los
camaradas que en Repiblica Dominicana en ¢l 80 bregaron
por muchos afios a impulsar la estrategia de la guerra popu-
lar prolongada en ese pafs: “Se desenvolvid una larga lucha
en la UCR (Union Comunista Revolucionaria miembro fun-
dador del MRI) para elaborar un programa que aplique la
estrategia de la guerra popular prolongada a las condicio-
nes concretas de ese pais, que movilice a las masas rurales y
se apoye en ellas para acumular poco a poco fuerza militar
y poder politico, v no centrarlo todo en una insurreccion
urbana sin posibilidades de aguantar mucho tiempo contra
los yanquis. Como la UCR no pudo resolver este problema,
su prdctica no pudo avanzar y se le hizo cada vez mds dificil
unir a todos los susceptibles de ser unidos para formar el
awiéntico partido comunista que muchos avanzados espera-
ban que se construyera. En 1991, la organizacion anuncid
que ‘ya no era politica ni ideoldgicamente capaz de seguir
Juncionando en cuanto a sus tareas a nivel nacional. Sus
incapacidades son numerosas, v los camaradas no estamos
en condiciones de hallar como superar este grave escollo.
En lugar de seguir de esta manera, mds vale aclarar la si-
tuacion, criticar nuestros puntos de vista politicos e ideols-
gicos, comprender lo que estd mal para que podamos descu-
brir las causas de esta derrota temporal v sobre esa base,
tomar las medidas correctivas necesarias, segiin la ensefianza
de Mao de “curar la enfermedad para salvar al paciente’”
(Del Comunicado del Comité del MRI Sobre la Muerte del
Camarada Wilberto Ventura. Ver Revolucion Obrera - Orga-
no de la Union Obrera Comunista MLM- N° 27, pag. 11).

Abora bien, como todas las ideas. puntos de vista v
posiciones corresponden o reflejan intereses de clase. tene-
mos que decir que el punto de vista del GCR no es proletario
sino pequesioburgués. campesino: los camaradas desconocen
olimpicamente las tuerzas de clase en Colombia. se niegan a
aceptar los hechos que indican de manera contundente la
existencia de una mayoria absoluta del proletariado en la so-
ciedad. su concentracion en las grandes ciudades, ete. y per-
sisten en gue es el campesinado la fuerza principal de L gue-
rracy de L revolucion. Y quicranlo o no reflejan esto en sus
eseritost en el articulo donde contraponen insurreccion vs,




guerra popular dicen. refiriéndose a las fuerzas guerrilleras
pequenioburguesas: “En términos de clase, aunque manten-
ganuna base social campesina, la ‘estrategia insurreccional’
se orienta a la pequeria burguesia, a los sectores de la bur-
guesia nacional v sectores de oposicidn de las mismas cla-
ses dominantes. llamados por ellos ‘sectores progresistas'”
(Folleto citado pdg. 8). Tener una base social campesina y
orientarse a la pequena burguesia no ¢s contradictorio, como
candorosamente sostienen los camaradas, es simplemente la
cuestion mas 16gica, pues el campesinado es pequefioburgués
y burgués. La apreciacién errénea de los camaradas tiene su
fundamento en que defienden —representan— los intereses
de los campesinos y en su confusion creen que esos intereses
son los intereses del proletariado revolucionario.

Desde el Manifiesto Comunista Marx y Engels se
advierte al proletariado que los intereses de los campesinos,
pese a ser el sector méds empobrecido, embrutecido y someti-
do de la sociedad no es revolucionario hasta el final, porque
sus aspiraciones e intereses se corresponden con los intereses
de la burguesia: “Mds todavia —dice el Manifiesto refirién-
dose a todas las capas medias— son reaccionarias, va que
pretenden volver atrds la rueda de la historia. Son revolu-
cionarias tnicamente cuando tienen ante si la perspectiva
de su trdnsito inminente al proletariado, defendiendo asi no
sus intereses presentes, sino sus intereses futuros, cuando
abandonan sus propios puntos de vista para adoptar los del

proletariado”. (ELE Pekin pag. 46).

Lenin en “El Desarrollo del Capitalismo en Rusia”
separa al partido obrero de las tesis populistas que presentan
al campesino como el hombre de vanguardia de la revolu-
cién y demuestra el caricter pequeiioburgués de los partidos
que tratan de representarlo: “Por otra parte, tanto en el cur-
so de la revolucion. como en el cardcter de los diversos par-
tidos politicos v en numerosas corrientes ideoldgicas v poli-
ticas, se manifiesta la estructura de clase, internamente con-
tradictoria, de estas masas campesinas, su cardcter
pequeiioburgués, el antagonismo entre las tendencias de pro-
pietario v de proletario existentes en el seno de las mismas”.
(La Alianza de la Clase Obrera y el Campesinado. ELE Mos-
cu. Pag. 26).

Los camaradas del GCR deben desprenderse de las
ideas pequefioburguesas y abrazar sin reservas la ideologia y
los intereses del proletariado revolucionario que en palabras
de Lenin exige que “... el proletariado no puede ni debe,
hablando en términos generales, asumir la defensa de los
intereses de una clase de pequefios patronos; lo tinico que
puede hacer es apoyarla en la medida en que esa clase actiie
de manera revolucionaria”. (Idem pag. 48).

José Niriez

(Continuard en el préximo nimero de La Forja)
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7 Sobre la base del estudio de las obras fundamentales de Marx, Engels y Lenin,
dirigiremos el esfuerzo principal de la vanguardia de la clase obrera hacia
la investigacion de la experiencia histérica del movimiento comunista internacional.
Sus ensefianzas enriqueceran la teoria del marxismo-leninismo,
i devolviéndole la capacidad para guiar la futura ola de revoluciones proletarias
\ hasta su culminacion en el Comunismo.
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